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PRÓLOGO 
El psicoanalista debe abrir la mente y dejarse perforar por lo nuevo”; “…cada vez que me encuentro 

con algo nuevo, me digo, esa herramienta que usé ayer ya no me sirve… tenemos que desarrollar la capacidad 
de inventar qué hacer con eso no conocido, para lo que no tenemos herramientas…” Janine Puget, (2020)1 

                                               
                   “El orden colonial del mundo nos ha convertido en idiotas que solo podemos  

repetir y copiar. Privadas y privados de pensar”  María Galindo (2020)2 

        
Mis problemas para escribir este trabajo (en relación a los saberes instituidos):  

-​ Lo tengo que hacer en primera persona, porque si bien quiero producir un ensayo, 

este  está atravesado por un cúmulo de vivencias situadas, ya que como dice Haraway 

(1995,p.)3 “ningún conocimiento está desligado de su contexto ni de la subjetividad de quien lo 

emite”. 

-​ Tengo que escoger un orden arbitrario para proponer los temas, que para ser 

coherentes deberían ir entremezclados, fusionados, generando enlaces, pero irreverentemente 

hay que ordenar para poder transmitir. Por esto voy a ir desarrollando las ideas en el orden en 

que fue mi acceso sociohistórico a ellas, de los encuentros con esos otros con los que construí, 

la complejidad, lo transdisciplinar, lo vincular. En cada tema establecer ideas/ enlaces, que se 

retomarán en otros temas. 

-​ Provengo del mundo del hacer, no del intelectual. Traducir en términos de autores 

ideas que he ido desarrollando a partir de prácticas me es difícil. Necesito mi estilo no 

encasillado, no rotulado. Estudié carreras en dictadura y democracia, milité en diversos ámbitos 

pero siempre en un hacer con otros, en búsqueda e incertidumbre, no repitiendo.  

-​ Cuando escribo no quiero dejar de jugar con las ideas, quiero disfrutar del juego 

que implica una línea de fuga continua. Mi  propósito es una difracción, aunque sea una meta 

muy alta,  un producir, que se aleja de la reflexión como forma de representación de la realidad. 

-​ “Yo no camino derecho, siempre camino torcido. El que camina derecho conoce 

un solo camino” (Facundo Cabral)4 

-​ Este ensayo será una escritura en collage de experiencias, vivencias y reflexiones, 

todos están invitados a intervenirlo. 

 

4 Fundación Facundo Cabral en Facebook, publicada el 15 de marzo de 2024, conserva vídeos y canciones del cantautor popular 
argentino de la década del 70/80.  

3 Haraway, D. (1995), “Ciencia, cyborgs y mujeres”,  ed. Cátedra, España. 

2 Galindo, Maria , (2020), “Desobediencia, por tu culpa voy a sobrevivir,” Sopa de Wuhan Ed.  ASPO, La Plata. 

1 Puget, Janine, (2020), “Aprendiendo a vivir en desequilibrio permanente”. Fronteras, 33º Congreso latinoamericano de 
psicoanálisis. Primer Congreso Virtual FEPAL. 
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INTRODUCCIÓN 

“Frente a la arrogancia de las disciplinas y tećnicas 

…intento un zap filosófico…para comprender el mundo contemporáneo en su conjunto”5 

El desempeño cotidiano en la clínica con niños, niñas y adolescentes y sus 

grupos de crianza,  me ha impulsado a una construcción conjunta con profesionales de 

diferentes campos como el jurídico, la psiquiatría, la psicopedagogía, la educación, 

entre otros. También con actores de diferentes ámbitos de la praxis social como 

artistas, líderes comunitarios y personas involucradas en los problemas por los que 

consultan. Todo esto da como fenómeno una gesta transdisciplinar y transinstitucional.  

Esta experiencia ha motivado este trabajo final de maestría, que será un ensayo 

teórico a partir de mi devenir y sus nutrientes.  

Este ha sido un camino con desviaciones y búsquedas al que le queda muy bien 

el concepto epicúreo de clinamen, o sea de “desviación azarosa”6. Es lo que espero de 

las siguientes palabras. Desviación azarosa para seguir pensando. 

     Me mueve la inquietud por el encuentro de herramientas novedosas para 

pensar/inventar a  partir de una mirada compleja y transdisciplinar, no representacional 

y no binaria, y que es dónde se me sumó  la energía de lo vincular. 

     “Lo vincular” y “Lo transdisciplinar” emergen en un mundo cambiante, de 

transmutación ontológica, donde desaparece el adentro/afuera, el aquí/allá. La 

indeterminación y la incertidumbre son lo común de la época y son lo que  entrama  a 

ambas ideas.  

                 El para qué de este trabajo es un abordaje no lineal y complejo de lo vincular                   

desde lo transdisciplinar, como una “geografía de ser- con” (Tortorelli,2016,p201)7. Me  

7 Tortorelli, A (2016), “Entre. Un pensar de lo vincular” en Kleiman S. comp. Diálogos en construcción 1, Ed del Hospital, Bs. As. 

6 Google, glosario de filosofía, 2025. “Término latino acuñado por Lucrecio  seguidor de la filosofía de Epicuro, para traducir el griego 
"parénklesis" con el que Epicuro se refería a la desviación espontánea de la trayectoria rectilínea que experimentaban los átomos para 
explicar su agregación con otros átomos.El clinamen es, pues, la espontánea desviación de la trayectoria de los átomos, que rompe la 
cadena causal, determinista, de su movimiento, introduciendo así un fundamento físico para justificar la acción libre, en los seres 

humanos, y el azar.  

5 Preciado, P (2022).” Dysphoria mundi”.Anagrama .España 
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          propongo salir de los rótulos alienantes y las abstracciones disciplinantes. 

Al poner a jugar múltiples miradas, es posible romper esos binarismos 

atrapantes y ver los fenómenos en su complejidad.  

Este ensayo procurará analizar  la trama  que da cuenta de la complejidad de  lo 

Transdisciplinar y lo Vincular, también desarrollar una fundamentación  de lo 

transdisciplinar de lo vincular, pensando siempre desde una epistemología alternativa. 

Intentaré reconocer el desarrollo transdisciplinar en las diferentes propuestas de 

“lo vincular",  constatar  lo vincular de “lo transdisciplinar” y establecer la  ruptura de 

ambas ideas con los saberes disciplinarios dominantes de la modernidad y su 

epistemología simplificadora.  

El campo a trabajar será la construcción epistemológica suplementaria en la que 

se van construyendo las nociones de “Lo Transdisciplinar” y de “Lo Vincular”, como 

herramientas en un proceso complejo de continuos cambios. 

Las ideas a  trabajar en este ensayo podrían considerarse como  un compost 

para una clínica psicosocial contemporánea. Procuraré aportar a las diferentes formas 

producción de  lo vincular con grupos de crianza y redes, en los que se requiere la 

participación de equipos de varias disciplinas, ámbitos institucionales, artistas, 

activistas  y espacios comunitarios. 
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1-  SOBRE LAS COMPLEJIDADES 
¿Cómo vemos el mundo en que vivimos? El problema de las visiones 

académicas restringidas y por dónde estalla el conocer. 
 

Me parece importante, para llegar a Lo Transdisciplinar y Lo Vincular, comenzar 

por la caída de la visión simplificadora que se estableció en los siglos precedentes y 

aunque  se resquebraja continuamente, aún  persiste  en esta época. 

 Esto permitiría una mirada alternativa a las teorías científicas dominantes por más 

de dos siglos, en una cartografía que se abra a producciones diversas y divergentes. 

Para ello debemos reconocer a la complejidad como un existente, teorizado 

aproximadamente en los últimos 70 años, en los desarrollos de todos los campos 

científicos y sus  paradigmas.  

Su reconocimiento nos ha permitido abrir nuevos procesos de pensar en torno  a 

ella. No es un descubrimiento es un cambio de visión epistemológica, un paradigma 

emergente. 

Las teorías de la complejidad a las que se ven abocadas no pocas disciplinas, 

tanto en las ciencias físicas como en las biológicas, las matemáticas o en las ciencias 

socioculturales están apuntando a un trasfondo en el que se constituye una nueva visión 

del mundo. 

Así como en los siglos XVI y XVII  cambió radicalmente  la filosofía aristotélica y la 

teología cristiana pasando a la idea de máquina mecánica como figura dominante de la 

modernidad. Luego esta fue superada por las teorías evolucionistas, en especial para los 

seres vivos. Provocó  rupturas importantes, y hacia el siglo XX las ideas de la 

complejidad, observadas en diferentes fenómenos, aportaron nuevas redes de 

pensamiento. 

“Encontrar un camino ante la diferencia crucial de las concepciones 

modernas que privilegian la mirada de la simplicidad y el enfoque de 

“redes dinámicas” que corresponde al pensamiento complejo, no se ubica 

en la dicotomía analítico-sistémico, sino en que la modernidad instituyó un 

enfoque esencialista-determinista mientras que en la actualidad está en 
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plena expansión un abordaje emergente, dinámico y no-lineal” 

(Najmanovich,D, 2001)8. 

La ciencia moderna se caracterizó por concebir el mundo como un conjunto de 

unidades elementales (partículas, sujetos, individuos, palabras, etc.) que merced a 

relaciones estructurales rígidas podían componer objetos. El método analítico 

descompone los objetos hasta llegar a una supuesta partícula elemental para luego 

componer en base a relaciones fijas e inalterables un sistema cerrado e inmutable, 

explicado a través de binarismos teóricos.  

Numerosos autores de diferentes campos y países han dado forma a diversas 

teorías de la complejidad (Prigogine, Haken y Eigen, Lovelock, Margulis, Maturana y 

Varela, Maldonado)9. La comprensión y  la acción sobre la complejidad en el siglo XXI ha 

surgido de la acumulación de varias ciencias, principios, conceptos y categorías que 

co-construyen los paradigmas de la complejidad. 

De las teorías de la  complejidad dominantes en los espacios académicos: 
Podríamos preguntarnos si existe una sola teoría de la complejidad o una que 

unifique, y en principio podemos afirmar que no, que debajo de ese título existen 

diferentes visiones sobre la complejidad que estarían  resumidas en dos extremos en 

Rolando García y Edgar Morin. 

       Dos pensadores que han abordado la complejidad desde perspectivas diferentes. A 

continuación,  presento algunas diferencias centrales entre sus teorías son de enfoque, 

perspectiva y énfasis: 

Rolando García10 
- Enfoque en la física y la epistemología 

- Se centra en la comprensión de sistemas complejos y su comportamiento. 

- Destaca la importancia de la interacción entre elementos y la emergencia de 

propiedades y patrones. 

10 Garcia, R. (2006), “Sistemas complejos” , Ed. Gedisa Bs.As. 

9 Galarza, J. “Breve historia de la complejidad”, escuela de negocios de Barcelona, recuperado de internet 2024. 

8 Najmanovich,D, (2001) “El desafío de la complejidad” Primer seminario de implicaciones filosóficas de las ciencias de la 
complejidad, La Habana, enero 2001. 
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- Busca entender la complejidad en términos de la estructura y el funcionamiento 

de los sistemas. 

- Propone una teoría de la complejidad que tiene una base epistemológica 

constructivista, que sostiene que existe esa multiplicidad en la complejidad pero no 

existe en ello caos o incertidumbre. 

Es un teórico piagetiano argentino que ha contribuido significativamente al estudio 

de la complejidad, basando su trabajo en la epistemología constructivista de Piaget y 

desarrollando una teoría de los sistemas complejos que permite una comprensión más 

integral de la realidad. Sostiene la idea de  procesos dados y anticipables, que van a 

completarse.  

García enfatiza la importancia de considerar la relación entre el observador y el 

sistema observado, pero no  desarrolla la reflexividad del observador, es decir,  que el 

observador no es exterior al sistema sino que se construye con él. 

Edgar Morin 

- Enfoque en la sociología, la antropología y la filosofía 

- Se centra en la comprensión de la complejidad de la realidad humana y social, 

poniendo énfasis en la “dislocación de la totalidad o crisis de la totalidad” (Morin, 1982: 

p1011). 

- Destaca la importancia de la incertidumbre, la ambigüedad y la contradicción en 

la comprensión de la complejidad 

- Busca entender la complejidad en términos de la relación entre el todo y las 

partes, y la importancia de la contextualización y la transdisciplinariedad. 

- Su eje es la imposibilidad de una definición cerrada de las realidades que se 

caracterizan por el continuo cambio, el caos y la necesidad de miradas simultáneas para 

abarcar un fenómeno. 

El lugar del observador es un tema importante en la teoría de Morin, el observador 

es visto como un elemento integral del sistema complejo que está estudiando. 

Enfatiza la importancia de la reflexividad del observador, es decir, la conciencia del 

observador sobre su propio papel en la observación y su influencia en el sistema. 

Sostiene que el observador no puede separarse  del sistema observado y que la 

observación siempre implica  subjetividad y contextualización. 

11 Morin E. (1982),“Ciencia con consciencia”, Ed. Arthropos Bs. As. 
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En la teoría de la complejidad  según  Morin el dogma de la teoría científica 

clásica, era y es, que el conocimiento era para explicar lo visible complejo por lo invisible 

simple, a través de  legislar, desunir, reducir para llegar a un conocimiento, clasificado, 

acabado, certero y comprobable por repetición experimental. 

Para este autor las prácticas clásicas del conocimiento son insuficientes porque no 

hay fenómenos simples. Expresa ya en los años 90, que a las teorías de la  Complejidad 

le ha costado emerger porque no ha sido el centro de grandes debates o grandes 

reflexiones en congresos o universidades, ha ido formándose de aportes marginales, de 

diferentes autores (Weaver, Von Neumann, Bachelor, Von Foerster, y otros más) 12. 

La complejidad nos aparece, ante todo como irracionalidad, como incertidumbre, 

como angustia, como desorden. Entrar a la problemática de la complejidad implica 

conocer los principios de la simplificación de la ciencia clásica y la postulación diferencial 

de las teorías de la complejidad, que pueden resumirse desde diferentes autores en las 

siguientes ideas: 

-​ La ciencia clásica tiene un principio de legislar: o sea producir leyes simples 

que expliquen las generalidades, que unifiquen las verdades. 

-​ La ciencia clásica tiene una desconsideración del tiempo como proceso 

irreversible, Nada puede entenderse por fuera de su  historia construida y que continúa 

construyéndose. Materia evolucionando y degradándose. El pensamiento simplificante 

solo considera un tiempo (evolución o degradación). Hace falta ligar la idea de 

reversibilidad y la de irreversibilidad, la idea de organización creciente y la de 

desorganización creciente. 

-​ La ciencia clásica promueve un principio de reducción a la elementalidad: el 

conocimiento por sus unidades elementales, como aisladas y sin sus procesos de 

emergencia o mantenimiento. (ejemplo explicar la conquista de la Galia por Julio Cesar, 

por sus procesos bioquímicos de su cerebro). 

-​ La ciencia clásica piensa desde un principio del orden/rey: el universo 

pensado por leyes deterministas, y todo lo que no encaja o es agitador es por 

insuficiencia del conocimiento. Orden/desorden/cambios no son independientes unos de 

otros, coexisten. 

12 Morin, E. (1990) “Introducción al  pensamiento  complejo”, Ed Gedisa, Barcelona.. 

10 



-​ La ciencia clásica  se basa en una causalidad  simplificadora,  causalidad 

lineal, que es exterior a los objetos. El pensamiento simplificante se funda totalmente en 

la lógica para establecer la fiabilidad, confiabilidad de las teorías que produce, habiendo 

sido contrastadas empíricamente y verificadas. A pesar de que se han encontrado 

límites a estos sistemas de verificación, dejando un terreno cada vez menor a la idea de 

ciencia absolutamente cierta, se persiste en esa búsqueda. 

          por otra parte las teorías de la complejidad se basan en: 

-​ Una retroacción o realimentación causal, implica que lo exógeno y lo 

endógeno se retroalimentan. El bucle causal de los fenómenos se realimenta endo/exo. 

-​ La reintroducción del observador, en especial en las ciencias sociales 

donde el observador es parte, participante con todos sus atributos del campo de lo 

observado, experimentado y construido. 

El problema central de la complejidad que es como “conocer el conocer”13, de qué 

nos valemos si desechamos el reino de la contrastación empírica y de la lógica de la 

verdad. “Un conocimiento que debería conocer su ignorancia” (Morin, 1982, p.132) 

Una epistemología compleja no es un trono soberano, que controle el saber, hay 

una pluralidad de instancias y cada una comporta su principio de incertidumbre. La tarea 

de la epistemología es hacer comunicar las instancias separadas, es hacer un circuito,    

Esto es muy difícil, no es una tarea individual, es una tarea que necesitaría el 

encuentro, el intercambio, entre todos los investigadores que trabajan en dominios 

disjuntos.  

Superar los miedos de que cada uno pierda su competencia, ya que ellas 

encadenadas formarían un bucle completo y dinámico, el bucle del conocimiento del 

conocimiento. Esta es la problemática de la epistemología compleja y no la llave maestra 

de la complejidad, de la que lo propio es que no facilita llave maestra alguna. 

Montealegre Torres (2011)14 señala que aún falta un método pero al menos se 

dispone de un anti-método en el que la ignorancia, la incertidumbre, la confusión, la 

paradoja y la duda, se convierten en virtudes, ofrecen posturas ambivalentes que 

generan  urdimbres y vías que tejen la realidad. 

14 Montealegre Torres,(2011)“Corrientes de la complejidad: convergencias y Divergencias” Revista Eidos, line versión ISSN 
2011-7477 

13 Morin, E, (1994) Introducción al  pensamiento complejo”, Gedisa, Barcelona. 
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Este autor rescata que Morin propone conservar la circularidad para escapar del 

principio de disyunción/simplificación. La circularidad permite rechazar la reducción de 

un dato complejo a un principio mutilante; es rechazar la hipóstasis de un concepto 

maestro (la materia, la energía, el espíritu, la lucha de clases). Es rechazar el discurso 

lineal, con punto de partida y término, es repeler la simplificación abstracta. La 

circularidad no es que permite un conocimiento más objetivo, al contrario comporta 

siempre una paradoja lógica e incertidumbre. 

La complejidad para Morin no es una respuesta sino un desafío, es aquella que 

evita reducir y homogeneizar, implica aceptarla como inacabada, imperfecta, inconclusa, 

que crea puentes entre antagónicos como caos y orden, entropía y neguentropía, 

además de entender que pide ser vista como camino no como meta. 

Algunos intelectuales, con cátedras en Universidades Nacionales, consideran a 

Morin un “autor poroso” por que no se atiene a los preceptos academicistas en sus 

desarrollos y expresiones, se autoriza a sí mismo, (“No me disimulo detrás de la 

aparente objetividad de mis ideas” Morin, 1990, p 160), sin buscar siempre estar en 

orden con lo instituido. Con lo cual lo reconocen, pero no dan lugar real a sus 

propuestas. 

 
Abordaje de las complejidades 

                         En nuestro ámbito de producción de teorías de la complejidad, Denise           

              Najmanovich15 sostiene que: 

 

 “Las disciplinas científicas de la modernidad han cuadriculado la riqueza y 

la variedad de los modos en que los encuentros van dando forma al mundo 

y a nuestra experiencia del mismo en un conjunto de categorías fijas, 

estancas, a priori, rígidamente estructuradas en teorías , modelos y 

paradigmas”.( 2001, p.1) 

 

15 Najmanovich, D. (2001), “El desafío de la complejidad” Primer seminario de implicaciones filosóficas de las ciencias de la 
complejidad, La Habana, enero 2001. 
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El desafío de los abordajes de la complejidad es el de ser capaces de producir 

sentidos, crear conceptos y modos de percepción que nos permitan pensar sin coagular 

la experiencia, sin reducirla ni estereotiparla.  

 

“El tiempo de los teóricos, de los observadores desapasionados está 

agotándose y se hace imprescindible crear enfoques y prácticas capaces 

de acoger la multidimensionalidad y la diversidad de la experiencia. 

Nuevas metáforas han ido dando forma a nuestra experiencia en el 

mundo, entre la que se destaca la noción de red, que hoy ocupa un lugar 

central en la producción de sentido tanto en las ciencias naturales como en 

las sociales. 

Los abordajes de la complejidad nos dan la oportunidad de expandir 

y transformar, o más aún, reinventar el juego del conocimiento. Desde estos 

enfoques es posible reconsiderar y aprovechar el modo en que las distintas 

áreas del saber y del quehacer humano se afectan de múltiples formas 

fertilizándose mutuamente. Pensar “en red” implica ante todo la posibilidad 

de tener en cuenta el alto grado de interconexión de los fenómenos. 

Las redes dinámicas son fluidas, pueden crecer, transformarse y 

reconfigurarse, se hacen al andar, atraviesan fronteras, crean nuevos 

dominios de experiencia, perforan los estratos, proveen múltiples itinerarios, 

tejiendo una trama vital en continuo devenir”. (Najmanovich, 2001, p 1-2) 
 

              En “Complejidades de la complejidad, vistas desde ABYA YALA”, Najmanovich16 

propone una cartografía para orientarnos en la complejidad, de modo tal que podamos 

distinguir diversas dimensiones de transformación: ética, estética, política, 

epistemológica, de las metáforas generativas de sentido, de las estrategias de abordaje y 

de los paradigmas científicos 

Manifiesta que limitar la complejidad a un cambio de paradigma es  restringirla y 

empobrecerla, por ello busca ampliar horizontes, incluir nuevas dimensiones, 

aumentando la potencia colectiva en lugar de la prepotencia patriarcal. 

16 Najmanovich, D (2022)“Complejidades de la complejidad, vistas desde Abya Yala” Revista ciencias de la complejidad, vol-3 Nro 
1 hhttps//doi.org/10.48168/cc012022-003. 
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Najmanovich propone Transformaciones: 
-​ En los paradigmas de las ciencias: Abandonar los modelos causales 

lineales, procesos en devenir, incluir nuevas dimensiones del saber  que dan cuenta de 

la infinita variedad de las configuraciones humanas. 

-​ En las estrategias de abordaje: del rigor patriarcal a un paisaje activo, 

vital capaz de albergar muy diversas formas de configurar la experiencia, de enfocar, de 

narrar, Romper la rigidez, la inflexibilidad, la inclemencia, la intolerancia donde se 

imponen el control y la estandarización. Buscar un saber “cuidadoso”, respetuoso, que 

implica reconocer nuestra implicación con el saber, la legitimidad de los otros para gestar 

un saber con “respons-habilidad” (Haraway, 2019, p:20) 

-​ Epistemológicas: Salir del conocimiento como espejo de la naturaleza que 

promovia la ciencia que legamos de los países centrales, y pensar a partir del resultado 

de la actividad que desplegamos como seres vivos. Evitar el epistemicidio colonialista 

que al invadirnos desvalorizó, degradó e intentó aniquilar todos los saberes de los 

pueblos conquistados. 

-​ En las metáforas generativas: dejando las metáforas que occidente ha 

creado a partir de un poder trascendente, la metáfora fundante de la complejidad es el 

tejido sin tejedor, sin dueño y sin patrón. (En cada uno de los próximos temas  de este 

trabajo se enlazarán metáforas generativas, porque, como diría Castoriadis “es un 

magna”). (Franco, 2003, p.67)17 

“Spinoza planteaba la idea de una naturaleza generativa, 

completamente entramada y causa eterna de sí misma. En la naturaleza 

gestante no hay lugar para el poder dominación, no hay jerarquías 

absolutas, ni protagonistas privilegiados: todos somos partícipes de un 

universo variopinto que no le pertenece a nadie, somos rizoma vital”. 

(Najmanovich, 2022, p25) 

-​ Políticas: la ciencia moderna ha sido una empresa inmensamente creativa 

y en muchos aspectos provechosa pero también prepotente y generadora de opresión. 

Esto puede abandonarse dando lugar a la potencia, a la danza generativa sin jerarquías. 

17 Franco, Y, 2003,“Magma, Cornelius Castoriadis, psicoanálisis, filosofía y política” Ed Biblos, Bs. As. 

14 



Para ello no hay que demonizar el conflicto sino acogerlo, comprender el valor de 

la diversidad, aprender a vivir con otros, otras, otres, sin querer domar a nadie (incluye a 

lo que llamamos naturaleza). 

-​ Estéticas: la actividad formativa generativa está ligada a nuestra 

sensibilidad, saliendo de los marcos del saber que hemos aprendido como formas de 

enfocar, modos de narrar que nos dejan cautivos de una mirada distante, fija, 

estandarizada, con vistas a la manipulación y no a la comprensión. Los abordajes de la 

complejidad son juegos para explorar, habitar, conversar, aunque suponga encuentros  

tensos, nunca serán violentos. 

-​ Éticas: no confundida con la moral sino como lo propio de los modos de 

existencia, desde la no neutralidad del saber, la no des responsabilización. Sostienen los 

mismos valores que las corrientes de los saberes originarios, los ecofeminismos, los 

movimientos decoloniales. Modos de comprensión no invasivos. 
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 2-  LAS TRAMAS QUE ME ENTRAMAN 
 

Las nociones de Lo Transdisciplinar y de Lo vincular, no aparecen de repente en 

un solo texto o autor. Incluso a las relaciones entre ellas las fui 

reconociendo/construyendo a lo largo de mucho tiempo, en intercambios durante las 

cursadas, dispersos en textos, jornadas y congresos y en todos los recorridos 

propuestos  por la maestría. 

Una instancia muy movilizadora para mi y que me permitió para unir estos dos 

constructos, ocurrió en medio de la pandemia, 11 de junio de 202118. Fue en la 

presentación del libro “Diálogos en Construcción 2”, donde la Dra. Kleiman y la Dra. 

Mendez abogaron por la profundización del concepto de Transdisciplina, ya que era el 

tema que recorria implícitamente los trabajos de los numerosos participantes de la 

publicación. 

La Dra. Méndez reflexionó allí sobre la necesidad de que otros profesionales 

“tomen la posta para investigar el tema de la transdisciplina” y motivó a superar las ideas 

de temor a la pérdida de identidad de las disciplinas. 

Este episodio se unió a numerosas ideas que ya venía construyendo desde las 

prácticas clínicas e institucionales, desafiando mi temor a que resultara “poco 

académico” o “no pertinente” pensar lo transdisciplinar en el contexto de lo vincular. 

Como en ese evento, del que me sentía parte, pude empezar a ver que cada uno 

de los hilos de las tramas que nos va construyendo son a la vez 

epistemológicos/políticos y  herramientas de acción.  

Esos hilos  son numerosos y disímiles, provienen de nuestra experiencia personal 

y profesional, de diferentes autores y épocas históricas, de lecturas y fundamentalmente 

de vivencias.  

Cada  aporte es al mismo tiempo un saber que afecta a  lo que hemos construido 

y lo que podremos devenir, por ello es necesario tomar contacto con esta textura de la 

que estamos hechos, por recorridos, por vivencias de momentos históricos, también por 

prácticas militantes.  

18  Webinar del Hospital Italiano de Buenos Aires, para la presentación del libro “Diálogos en Construcción 2”. 21 de junio de 
2021. Recuperado de You tube el 30 de octubre de 2024. 
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Reflexionaré sobre este entramado con sus diversos hilos; refiriéndome a autores 

que antes y después de cursar la maestría  dejaron  huellas en mi pensamiento 

transdisciplinar y vincular.  

No repetiré los aportes de Morin y de Najmanovich, por haberlos ya citado 

extensamente. Los otros autores, muy  diversos, los reseñare en un listado, para hacer 

es más fácil el reconocimiento de sus aportes. Sus producciones son de desde los años 

60 del  siglo XX y de nuevo milenio que transcurrimos, aunque muchos de ellos reflotan, 

saltando siglos, las ideas de Spinoza de fines del siglo XVII, silenciadas en su vida.  

Haré el intento de sintetizar las ideas más relevantes de estos autores, 

reconociendo que su  riqueza es mucho más basta que lo que aquí retengo. 

 

1- Ignacio Lewkowicz  en su libro póstumo (2023)19  “Todo lo sólido se desvanece 

en la fluidez” y, en sus anteriores producciones junto a Cristina Corea, explica que 

estamos en un tipo de crisis de cambios que no sería de transición sino un devenir 

caótico. Dónde ya no disponemos de las instituciones que antes nos sostenían. Y es un 

tipo de crisis que no da lugar a construcciones nuevas de inmediato, ya que no es una 

transición, sino una catástrofe en la que hay que crear a partir de la destrucción de 

referencias. 

Crisis que no es un impasse ni coyuntura, como las anteriores en la historia de la 

humanidad,  sino un modo de funcionamiento efectivo, que genera perplejidad e 

incapacidad para leer los cambios y para pensar el devenir aleatorio, y ante el cual se 

plantea la imposibilidad de anticipación. 

Este desfondamiento de las instituciones (entre las que se encuentran las de la 

ciencia moderna) es el advenimiento, según este autor, de la era de la fluidez.  

En medio de esa dispersión hay fenómenos de aglutinamiento sorprendentes, 

novedosos que no se daban en un medio sólido. El agrupamiento se da por problemas 

compartidos y no porque estábamos encuadrados en tal o cual disciplina, institución, 

partido, etc. “Lo que tenemos en común es un problema, no una identidad”. “Cuando se 

pasa a lo real la biblioteca se calla” (Lewkowicz, 2023, p 24-25) 

Es un pasaje de la producción de pensamiento en términos de relatos a una 

producción en términos de situaciones. 

19 Lewkowicz, I. (2023) “Todo lo sólido se desvanece en la fluidez”, Coloquio de perros:Buenos Aires. 
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Lewkowicz hace hincapié en las prácticas sociales como en los ámbitos de la 

educación o de la salud, donde ya no se puede operar con las mismas herramientas, 

incluso algunas que antes se consideraban progresistas, como la “subjetividad heroica”, 

pueden ser un obstáculo para pensar sobre lo que tenemos  frente a nosotros como 

derrumbe. 

Los grandes “barcos teóricos” se hunden en esta tempestad, y los esfuerzos para 

mantenerlos a flote, no permiten reconocer la alteridad y salir del monologismo de la 

disciplina. 

Un texto hermoso que nos lega Lewkowitz junto con Cristina Corea20 habla de 

cómo construir una manada ante la incertidumbre y el derrumbe, con otros diferentes, 

aprendiendo de la situación y no solo sobreviviendo sino habitando. 

 

2- Eduardo Viveiros de Castro y  Bruno Latour tienen planteos que se 

entrelazan, en especial por la propuesta de horizontalidad para producir ideas sobre los 

hechos. 

En “Nunca fuimos modernos" Bruno Latour (2012)21 cuestiona la noción de 

separación de conceptos  de la modernidad y su relación con la ciencia, la tecnología y 

la sociedad. En la introducción, Latour plantea que la modernidad se ha caracterizado 

por una serie de dualismos y dicotomías, como la separación entre naturaleza y cultura, 

ciencia y sociedad, hechos y valores. 

Argumenta que estos dualismos han sido fundamentales para la construcción de 

la identidad moderna, pero que también han generado problemas y contradicciones. 

Sostiene que la modernidad ha sido incapaz de cumplir con sus promesas de progreso y 

emancipación, y que en su lugar ha generado nuevas formas de dominación y exclusión. 

Este  antropólogo realiza un recorrido sobre una visión cotidiana de un suceso 

común, y lo utiliza para explicar la imposibilidad de desmenuzar en conceptos estancos 

de una u otra disciplina. La cantidad de variables conjuntas  de cualquier hecho por 

pequeño que sea remite a una necesaria epistemología compleja, que él llama red. 

Viveiros de Castro22 retoma esa idea de red como  conexión entre personas que 

quieren pensar  y discutir, a diferencia de las asociaciones profesionales, haciendo 

22 Viveiros de Castro (2013)”La mirada del Jaguar”, ed Tinta Limón, Bs,As.  

21 Latour, B (2012)”Nunca fuimos modernos”, siglo XXI , Buenos Aires. 

20 Corea, C et al. (2006) “La era del hielo”, Aesthethica- Revista internacional sobre subjetividad, política y arte. Vol. 4. 
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referencia a un “Sujeto distribuido” que tendría como objeto borrar las fronteras, producir 

cierta multiplicidad, que involucre al otro en una producción que ya no sea individual. 

Viveiros reconoce en Latour al inventor de la idea de “antropología simétrica y de 

red de operaciones entre humanos y no humanos”, no definidos del modo de entidad de 

objetos o sujetos purificados, de la naturaleza o cultura purificada. 

A esto agregan que la noción de red es refractaria a cualquier diferencia entre 

central y periférico, sino  pensar como puntos de densidad y que lo importante es la 

capacidad de generar ideas. 

Ambos autores se oponen a las grandes divisiones del pensamiento 

antropológico, instaurando la noción de multiplicidad  como  clave, Ser más de dos, no 

volver a ser uno. Proponen estudiar todas las sociedades como igualmente diferentes, 

decolonizando la antropología y desbanalizando sus conceptos y por ello rechazar los 

dualismos. 

 

3- Ranciere 
Se refiere, en el “Maestro ignorante”23, a una práctica que destrona los saberes 

enciclopédicos y bancarios de su época, introduciendo la experiencia que un maestro sin 

saber formal puede promover el desarrollo de saberes en sus estudiantes mediante el 

acercamiento a propuestas creativas, novedosas e indisciplinadas. 

Su práctica promueve la horizontalidad: todos aprenden, y la inclusión de lo 

afectivo en el aprendizaje en lugar de eludirlo o darlo por sentado. Corre la noción de 

autoridad del enseñante como poseedor de todo el saber. 

Su propuesta viene a revincular lo emocional/estético con los aprendizajes sin 

separar niveles que por su complejidad se dan entreverados. 

Para él la estética designa no la teoría del arte en general o sus efectos sobre la 

sensibilidad, sino un modo de articulación entre maneras de hacer, formas de visibilidad 

de esas maneras de hacer y modos de sensibilidad de sus relaciones que implican un 

cierto modo de efectividad del pensamiento. 

23 Ranciere J. (2003) “El maestro ignorante”,ed Laertes, Barcelona 
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Expresa Ranciere24 “La noción de modernidad parece como inventada 

expresamente para confundir la inteligencia de las transformaciones del arte y de sus 

relaciones con otras esferas de la experiencia colectiva”. (2009,p29) 

Existen diferentes formas de esta confusión. Una hace del arte una forma 

autónoma de la vida, como un arte en estado “puro”, que ha caído en una profunda crisis 

a partir de las mezclas de géneros y la “polivalencias políticas” de las formas 

contemporáneas de arte. 

Luego las ideas de las vanguardias del arte como transformadoras de las 

realidades sociohistóricas, dividiendo los mundos sensibles y racionales. 

El arte pensado primero como representativo de las clases (altas y bajas) , 

dividiendo sus expresiones, así como la modernidad dividía todo lo real para controlarlo. 

La caída de estas utopías (arte puro/arte como forma de transformación social) propone 

una visión de heterotopía que permite devolverle a las utopías el carácter de irrealidad 

de montaje de palabras y de imágenes aptas para reconfigurar el mundo de lo sensible. 

La imposibilidad de dividir lo sensible y lo inteligible permite incorporar el legado 

de todo el arte en los abordajes necesarios del mundo. 

 

4- Deleuze y Guattari en sus libros: “Anti Edipo”25 y  “Mil mesetas”26 se refieren a 

la construcción de las teorías dicotómicas, desde la lógica binaria (de los modelos 

teóricos de inclusión y exclusión de un orden único) que junto con las relaciones 

biunívocas entre círculos sucesivos siguen dominando el psicoanálisis, la lingùistica, el 

estructuralismo y hasta la informática. 

En estas teorías toda producción termina en una unidad principal o accesoria, 

pero siempre un UNO y su copia, como pasado o como futuro. Modelo de Cosmos-raíz. 

Reconocen que cuando el mundo ha devenido caos, ya no hay una raíz que 

pueda abarcar todos los problemas y realidades, sino múltiples raicillas (n-1), sistema 

para el que proponen el nombre de rizoma.  

En el rizoma las formas son diversas, según va emergiendo, donde es imposible 

sustraer lo único de la multiplicidad. Lo múltiple no es un uno dado sino que hay que 

hacerlo, es un movimiento. 

26 Deleuze G. et al (2004) Mil mesetas, ed intex libris, España. 

25 Deleuze G. et al, (2018) “El anti edipo, capitalismo y esquizofrenia”, Paidós, Bs.As. 

24 Ranciere, J. (2009),  “El reparto de lo sensible”, Ed. LOM, Santiago de Chile 
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Los caracteres del rizoma son: 

- principio de conexión: cualquier punto del rizoma puede y debe ser conectado con 

cualquier otro punto. Eslabones semióticos de cualquier naturaleza en él con formas de 

codificación diversas, eslabones biológicos, políticos, económicos, etc., poniendo en 

juego no sólo regímenes de signos distintos, estatutos de estado de cosas. Constituyen 

agenciamientos colectivos de enunciación. 

- principio de heterogeneidad: las conexiones rizomáticas reúnen diferentes planos, actos 

diversos, lingüísticos, perceptivos, mímicos, gestuales, cogitativos. 

- principio de multiplicidad: sólo cuando lo múltiple es tratado como sustantivo, la 

multiplicidad, deja de tener relación con lo Uno como sujeto o como objeto, como 

realidad natural o espiritual, como imagen y mundo. Las multiplicidades son rizomáticas y 

denuncian las pseudo multiplicidades arborescentes. No hay unidad. Una multiplicidad no 

tiene ni sujeto ni objeto, sino únicamente determinaciones, tamaños, dimensiones que no 

pueden aumentar sin que ella cambie de naturaleza. 

Un agenciamiento es precisamente ese aumento de dimensiones en una 

multiplicidad, que cambia necesariamente de naturaleza a medida que aumenta sus 

conexiones. En un rizoma no hay puntos o posiciones como ocurre en una estructura, 

solo hay líneas. 

Las multiplicidades se definen por el afuera: por la línea abstracta, línea de fuga o 

de desterritorialización según la cual cambian de naturaleza al conectarse con otras. El 

plan de consistencia,  es el afuera de todas las multiplicidades. La línea de fuga señala a 

la vez la realidad de un número de dimensiones finitas que la multiplicidad ocupa 

efectivamente; la imposibilidad de cualquier dimensión suplementaria sin que la 

multiplicidad se transforme según esa línea; la posibilidad y la necesidad de distribuir 

todas las multiplicidades en un mismo plan de consistencia o de exterioridad, cualquiera 

sean sus dimensiones.   

-​ principio de ruptura asignificante: frente a los cortes excesivamente significantes que 

separan una estructura o  atraviesan una, un rizoma puede ser roto, interrumpido en 

cualquier parte, pero siempre recomienza según ésta o aquella de sus líneas. 

Todo rizoma constituye líneas de segmentaridad según las cuales está 

estratificado, territorializado, organizado, significado, atribuido. Pero también hay líneas 

de desterritorialización  según las cuales se escapa sin cesar. 
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Pueden surgir líneas en diferentes direcciones pero no por ello constituyen 

dualismos  y dicotomías. Son procesos relativos, con interrupciones, cortes, cambios de 

sentido.  

 

5- Haraway:27 aporta su idea de especulación fabulativa (2019,p.21) como 

herramienta para pensar lo que ella llama el Chthuluceno, que remite al concepto griego 

de Kainos, que significa ahora, un tiempo de comienzo, o sea una alternativa para 

generar redes y parentesco entre especies, que hasta ahora se venían destruyendo. 

Pensando desde el feminismo especulativo, propone esta  forma de salir de las 

ideas dominantes y los horrores del antropoceno y el capitaloceno, que han destruido los 

lazos dentro de nuestra especie y con otras especies. 

Tomando como motivación la capacidad de tejer lazos y entramados de los 

pueblos sencillos, propone un juego de tejer con otros en respons-habilidad. 

Chthuluceno, como un tentáculo/antena  (de tentare, sentir, intentar),  de un 

“posible de crear sujeciones y separaciones, cortes y nudos, crear diferencias, tejer 

senderos y consecuencias, pero no determinismos. Abiertos y a la vez anudados de una 

manera y no de otra” (2019,p.61). 

Las historias para vivir en el Chthuluceno demandan una cierta suspensión de 

ontologías y epistemologías, sujetarlas suavemente a favor de historias naturales 

experimentales más aventureras y atrevidas 

“Lugares reales: estos son mundos por los que vale la pena luchar… 

cada uno de ellos ha nutrido coaliciones generativas  valientes e 

inteligentes de artistas/científicos/activistas a lo largo de  peligrosas 

divisiones históricas. Las biologías, las artes y las políticas se necesitan 

mutuamente:  junto con el impulso involucionista, se persuaden 

mutuamente para pensar/generar simpoiesis28, en aras de unos mundos 

más vivibles a los que llamo el Chthuluceno”(2019, p.152). 

 

28  Donna Haraway describe la simpoiesis como «una palabra sencilla; significa ' hacer con '. Nada se hace a sí mismo; nada es 
realmente autopoiético ni autoorganizado... La simpoiesis es una palabra propia de sistemas históricos complejos, dinámicos, 
receptivos y situados.(2019, p 99) 

27 Haraway, D. (2019), Seguir con el Problema, Consomi, Bilbao. 
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6- Paul B. Preciado29 En su crítica al modelo patologizador de las diferencias 

expresa: “No vemos ni entendemos el mundo, lo percibimos a través de las estrechas 

categorías que nos habitan” (2022, p.19)  

Por otro lado expresa “La única manera de salir de este recinto hegemónico es dar 

vuelta las categorías con las que nos alterizan para comprender el propio sistema que 

produce las diferencias y las jerarquiza.” (2022,p.21) 

Preciado, desde su historia personal y en asociación con múltiples personas 

sufrientes, habla de las rotulaciones patologizantes por cambio de género o por 

presentaciones de la diversidad sexual en la tiranía petrosexoracial, en un mundo 

incierto donde nada es simple, ni el nombre que llevas. 

 

“Con la noción de disphioria mundi no pretendo de algún modo fijar la 

disforia como un lugar naturalista, ni como condición psiquiátrica que 

describe el presente, Todo lo contrario: busco entender aquellas 

condiciones que  son descritas como disfóricas no como patologías 

psiquiátricas sino como formas de vida que anuncian un nuevo régimen de 

saber y un nuevo orden político-visual desde el que pensar la transición 

planetaria. Las disciplinas modernas como la psicología o la psiquiatría y la 

farmacología normativas, que trabajan y comercian con el dolor psíquico, 

deben ser desplazadas por prácticas colectivas experimentales que sean 

capaces de reducir el dolor epistémico. El arte, el activismo y  la filosofía 

poseen esa capacidad”.(2022, p22) 

 

             Todos los autores que he señalado en mi trama para este trabajo, se refieren a 

una realidad compleja e indeterminada que no puede ser abordada como un sólido, un 

UNO, una determinación preexistente y perenne. Los sucesos del futuro se podrán 

visualizar en fragmentos, en devenires posibles, pero siempre azarosos en este mundo 

de creciente liquidez. 

         Estos autores reconocen que el  determinismo aún es dominante en numerosas 

disciplinas consolidadas como científicas, que consideran a todos los eventos del futuro 

como contenidos en los sucesos del presente y del pasado, por lo que con ese 

29 Preciado, op cit. 
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saber/poder , una teoría bastaría para predecir los eventos del futuro y para interpretar el 

pasado. 

 
La Trama 
         Desde visiones y experiencias diferentes, con formaciones disciplinares diversas, 

todos se abren a la multiplicidad de lo real y a la experiencia situada, donde se deviene, 

donde se construye un nuevo “régimen de saber”, y tienden a proponer prácticas en red, 

colectivas, multiversales, que permitan crear nuevas vías de acceso a los problemas  

con los que nos enfrentamos en las disciplinas, en la vida cotidiana, y en un mundo con 

futuro incierto. 

      Este conjunto de teorías no es definitivo ni el único, cada uno de estos autores 

pueden entrecruzarse con otros, es una trama que se puede seguir tejiendo, como las 

cuerdas que propone Haraway, como una multiplicidad pensante y generativa. 
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3-  LOS ATRAVESAMIENTOS DE LO TRANSDISCIPLINAR 

                                           “Nunca pude, a lo largo de toda mi vida, resignarme a saber parcializado, 

nunca pude aislar un objeto de estudio de su contexto, de sus antecedentes, de su devenir. 

He aspirado siempre a un pensamiento multidimensional, nunca he podido eliminar la contradicción interior. 

Siempre he he sentido que las verdades profundas, antagonistas unas de las otras,  

eran para mí complementarias, sin dejar de ser antagonistas. 

Nunca he querido reducir a la fuerza la incertidumbre y la ambigûedad” 

Profesor Edgar Morin 

Bahia Kino, Sonora, 2004 

 

¿De dónde surgen?, ¿Cuáles son sus principales desarrollos?, ¿Qué aporta la 

noción de lo transdisciplinar desde el pensamiento complejo y desde otros 

desarrollos?¿Qué se entiende hoy por lo transdisciplinar? 

Una experiencia personal, una cátedra de la vida, en dónde empecé           

a pensar transdisciplinariamente: 

Con 18 años y cursando el segundo año la carrera de Trabajo Social 

en la UNC, en plena dictadura militar (1980), decidimos con una compañera  

de estudios viajar para conocer una comunidad QOM en Chaco. La 

motivación surge a partir de algunas ideas que íbamos desarrollando,  

clandestinamente, con un grupo de estudios en derechos humanos, en una 

facultad donde estaban prohibidos los libros, prohibido hablar de política e 

incluso de teorías y autores como el psicoanálisis de Freud o la psicología 

de Piaget. Y estaba prohibido reunirse más de tres personas en los patios 

de la facultad.  

No sabíamos que buscábamos, pero sabíamos que no podíamos 

seguir repitiendo teorías sin experiencias (estaban prohibidas también las 

prácticas profesionales). Nos movía la irreverencia de creer que fuera de la 

facultad  íbamos a encontrar  otros saberes. 

Luego de muchas peripecias y riesgos no calculados, con mochilas y 

poco dinero llegamos a la comunidad QOM (en ese momento aún la 
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llamábamos Toba) de Rio Bermejito, Chaco30, camino al impenetrable. Sin 

contactos previos, solo expresando el interés de conocer su realidad social, 

fuimos recibidas, cuidadas y acompañadas por tres personas que hablaban 

qom y formaban con esa comunidad una red de intercambios y 

aprendizajes mutuos. 

Joaquin y Maria una pareja de docentes chaqueños en una opción de 

vida por una misión religiosa y Zulma una enfermera chilena formada en 

atención primaria de la salud en el gobierno de Allende, que habia huido en 

el 73 de su país y recalado en Bs As. A  tiempo había  huido de allí en el 

75, llegando como nosotras en ese paraje, donde a nadie parecía 

molestarle su presencia. 

Ellos tres eran angirú de la comunidad (amigos), nosotras éramos 

negaq (extranjeras), pero nos permitieron convivir y aprender con ellos 

durante un tiempo en medio del monte donde pasamos su hambre y su frío, 

dormimos en su pobreza, aprendimos a respetarlos, a tejer  yiskas (bolsas) 

haciendo el hilo con pajas entrelazadas, a tallar  pajaritos de palo santo, 

presenciamos su celebración religiosa ecuménica con cantos y una extraña 

música de un instrumento de una sola cuerda, el N-viké, que sonaba 

extrañamente  como un lamento y una oración, pero sin  dramatismos. 

Recorrimos el “hospital” donde  Zulma atendía abajo de un algarrobo, 

casi todos los QOM llegaban contagiados de tuberculosis, y ella había 

armado con los Pi’o(brujos o sabios) una red de diálogos de cuidados 

mutuos y así poder contactar a todos los grupos que vivían en el  interior  

del monte, para poder vacunarlos, evaluar  a los niños y atender a los 

enfermos, que llegaban a ese pequeño centro urbano acompañados por 

sus líderes. 

30 Chaco es una provincia del norte argentino, con un alto número de habitantes descendientes de pueblos originarios. 
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Nos permitieron entrar al monte “impenetrable”, donde vimos a sus 

niños aprender a escribir con palitos de chañar en el polvoroso suelo, 

mientras el maestro les traducía las palabras qom al español. 

Es difícil resumir una vivencia intensa  entre una enfermera politizada 

y formada en el marxismo chileno de los 70, dos maestros evangélicos que 

apostaban a cuidar por amor a esa comunidad y dos estudiantes de Trabajo 

Social cordobesas y despistadas de la vida, buscando un sentido a lo que 

íbamos aprendiendo en una facultad aislada de lo real.  

En ese lugar mantuvimos las más profundas conversaciones  sobre 

el futuro del país, en un entorno de desolación esperanzadora, al compás 

de la música Qom. Aprendimos un diálogo, nos llevamos mil preguntas, 

para poder seguir buscando. 

Desarrollos en el Siglo XX:  

Dos mundo paralelos en busca de una lectura alternativa:   

Bateson (anglo-estadounidense, 1904-1980) y Morin (francés, 1921) fueron dos 

autores casi contemporáneos, con producciones intensas de investigación posteriores a 

la segunda guerra mundial.  Nunca se encontraron, no se cruzaron en sus estudios, pero 

Morin fue influenciado por trabajos que  realizó Bateson. Fue cuando obtuvo una beca 

en la misma zona donde aquel investigaba junto a otros autores norteamericanos, según 

consta en una de sus biografías31. 

A partir de los años 50 del siglo pasado  Bateson realizó  estudios que  salieron 

del contexto de producción disciplinar, y que  no se enrolaban en un saber cerrado. En 

“Una unidad sagrada”, (1972)32 propone con términos sencillos la amplificación de la 

mirada sobre los problemas, como quiebre de las epistemologías reduccionistas.  

No siempre bien entendido en su tiempo por las disciplinas más encumbradas, 

Bateson transitó por numerosos espacios de diferentes campos de estudio, reuniendo 

32 Bateson, G. (1972) “Una unidad sagrada”,  Gedisa, Madrid. 

31 Lemieux, E. (2011) “Edgar Morin, vida y obra de un pensador inconformista”, Kairos, Barcelona 
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nociones sobre el devenir de diversos temas, desde la comunicación de los delfines 

hasta el lenguaje de los esquizofrénicos, cuestionando la lógica formal, por sus 

limitaciones para explicar realidades complejas.  

Si bien no se explaya sobre el concepto de transdisciplina, lo encarna, en sus 

trabajos incluye  antropología, filosofía, biología, cibernética, psicología, educación y  

comunicaciones, por lo que es un autor imposible de clasificar en una profesión definida.  

En Morin la formulación  de lo transdisciplinar  aparece desde sus primeros 

trabajos de investigación en el CES33 en  la posguerra y en su primer libro “El hombre y 

la muerte”(1951), por los cuales se enfrenta al establishment científico de Francia. En 

varias ocasiones quedó excluido de los ámbitos académicos, así como antes había sido 

expulsado del partido comunista francés por denunciar los crímenes de guerra de Stalin. 

(A pesar de  haber sido un militante activo y con cargos en la resistencia francesa contra  

los nazis). Los dogmas lo excluyeron de todas partes.  

Morin conjuga su tarea de investigador, con su militancia y su lucha por sobrevivir 

que lo llevó hasta a cambiar su nombre por la persecución recibida.34  

Al iniciar la década de 1960, Morin propone  trabajos de campo transdisciplinarios 

para la formación de sociólogos,  realiza viajes por otros países y empieza a elaborar un 

pensamiento que varios años después emergería como el paradigma de la complejidad 

en los años 90. 

  En Francia, en compañía de sus colaboradores, desarrolla una investigación de 

carácter experimental que propone investigaciones de campo transdisciplinarias, que le 

generan afinidad con  intelectuales jóvenes y conflictos con  académicos ya 

establecidos. 

 Es desde esos márgenes donde escribe sus seis tomos de “El método” en 

contraposición a toda la sustentación cartesiana de las prácticas disciplinarias, 

comenzando en 1973 y concluyendo en 1994.  

Para Morin lo transdisciplinar surge en un contexto de ruptura, se funda como 

transformación. Las disciplinas nacen de los objetos establecidos  por la ciencia clásica, 

que las concibe como entidades cerradas y distintas. Sus caracteres y propiedades se 

suponen independientes del entorno, al que se considera inerte . 

34 Lemieux, E (2011)  op cit.. 

33 CES (Centro de Estudios Sociológicos de Francia) que reclutaba investigadores de diferente procedencia bajo la dirección de 
George Gurvitch, donde Morin hace sus primeras experiencias transdisciplinarias. 
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​“Necesitamos pensar/repensar el saber, no sobre la base de una 

pequeña cantidad de conocimientos como en los siglos XVII y XVIII, sino en 

el estado actual de proliferación, dispersión, parcelación de los 

conocimientos. Pero, ¿cómo hacerlo? 

​Aquí hay un problema previo  a toda transdisciplinariedad, el de los 

paradigmas o principios que determinan/controlan el conocimiento 

científico. Como bien sabemos, desde Thomas Khun, autor de “La 

estructura de las revoluciones científicas”, el desarrollo de la ciencia no se 

efectúa por acumulación de los conocimientos, sino por transformación de 

los principios que organizan el conocimiento. La ciencia no solo se 

incrementa; se transforma. Esta es la razón, como decía Whitehead, de que 

la ciencia sea más cambiante que la teología” (Morin, 1982, p. 313)35 

Para Morin la  apertura y la tolerancia son las características fundamentales de la 

actitud y visión transdisciplinaria. Propone una mirada que tome en cuenta todas las 

cuestiones emergentes en una situación. Para él la apertura incluye la aceptación de lo 

desconocido, de lo inesperado y de lo imprevisible. “El fin de mi búsqueda de método no 

es encontrar un principio unitario de todos los conocimientos, que sería una nueva 

reducción a un principio rector, abstracto que borraría toda la diversidad de lo real” 

(Morin, 1982,p. 316)36. 

Este autor, actualmente es citado en numerosos trabajos de diferentes 

universidades del mundo y muy especialmente latinoamericanas. Destaca que un criterio 

transdisciplinario supone replantear varias cuestiones y un trabajo de elucidación crítica 

sobre los cuerpos teóricos involucrados, que desdibuje una intención legitimante de lo 

que ya se sabe para poder desplegar la interrogación de hasta dónde sería posible 

pensar de otro modo. 

Para él, lo transdisciplinar, implica el abandono de cuerpos nocionales 

hegemónicos de disciplinas reinas, a cuyos postulados, códigos y orden de 

determinaciones se subordinan disciplinas satelizadas; sobre estos presupuestos se 

36 Morin E, (1982) op. cit. 

35 Morin E, (1982) Ciencia con conciencia, ed. Arthropos, Barcelona 
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crean las condiciones para la articulación de contactos locales y no globales entre 

diferentes territorios disciplinarios, así como también que aquellos saberes que las 

disciplinas hegemónicas habían satelizado, recobren su potencialidad de articulaciones 

multivalentes con otros saberes afines. 

Morin también participa en el manifiesto de la transdisciplinariedad de 199437 (ver 

anexo) liderado por el físico Barasab Nicolescu, que fue un intento de consolidar una 

guía de ideas, un señalamiento para enriquecer esta noción. La cual no puede tomarse 

como algo finalizado o resuelto, porque si lo fuera sería una nueva disciplina y se 

restringiría su avance. 

Esa carta, que tiene ya más de 30 años, aún posee actualidad. Sin embargo no ha 

causado demasiado impacto en las formaciones disciplinares. Aquí y allá algunos 

docentes toman algún texto de Morin o de otro autor similar, pero siempre 

marginalmente, salvo honrosas excepciones.  Se lo cita para adornar  los mismos 

conceptos dominantes en las materias tradicionales de los centros de formación de 

nuestro país. 

En las Universidades subsisten las dos diferenciaciones ya  señaladas en la 

primera parte de este trabajo para el tema de la teoría de la complejidad. Un campo 

transdisciplinar que piensa los fenómenos que emergen como unidad de partes (todos) 

que por sí solas no darían un efecto (por ejemplo ninguno de los múltiples elementos de 

un reloj sería el que produce la hora, y es la sinergía de esos elementos, con 

determinados encastres y procesos que dan un resultado que los trasciende) es una 

idea sistémica de lo real, que no contempla la incertidumbre en sus efectos. Una 

transdisciplina que surge de una complejidad  mecánica y predefinida de entramados. 

Desde otra posición epistemológica, Morin y otros autores hacen base en la 

incertidumbre como permanente presencia, lo que no determina de antemano ni que 

participantes ni que resultados existirán en un transdisciplinar que se construye en torno 

a un problema, como una red que suma miradas. 
Desarrollos en el siglo XXI 

37 Nicolescu et al.(1994) Primer Congreso Mundial de Transdisciplinariedad (Convento da Arrábida, Portugal, 2-7 de 
noviembre) 
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Sarquis y Buganza38 expresan “que la teoría de la transdisciplinariedad es un 

producto reciente  de la reflexión filosófica renovada por los descubrimientos de la física 

cuántica a lo largo del siglo XX”.(2009, p. 43) Para ellos se trata de un “proceso reflexivo 

en marcha e inacabado, que ha generado aportaciones de autores de diversos campos 

académicos y desde muchos países”. (2009, p.55) 

Lo transdisciplinar es un pensamiento en el que se subraya la fusión de 

conocimiento situado dentro y fuera del ámbito académico. El enfoque transdisciplinario 

trata de romper fronteras disciplinares y articular ciencias y conocimientos en pos de 

resolver los problemas de la sociedad de una manera integral y participativa. 

En países de latinoamérica, como México39, Chile, Cuba40 o Colombia, se han 

desarrollado propuestas diversas de transdisciplinariedad publicados en papers, revistas 

e incluso libros sobre esta práctica, más que sobre  una teoría. 

La revista de la Universidad de Chile41 que toma 20 trabajos de diferentes 

referente universitarios e investigadores de Alemania, EEUU, Suiza , Australia, Canadá, 

e  Inglaterra  entre 1994 y 2020, propone que existen diferentes definiciones del término 

transdisciplina (TD) pero todas  hacen pivot en la vinculación necesaria entre la 

universidad y los problemas sociales, y agrega que el concepto de transdisciplina 

proviene de las propias práctica y dinámicas de los grupos de trabajo. 

Propone tres puntos, que más allá de las diferentes prácticas más transgresivas o 

más académica, tienen en común: 

-​ La TD es necesaria por la presente complejidad de la naturaleza/sociedad y 

se requiere para abordar los problemas, tanto de interés social como académico 

-​ La TD presiona los límites de las propuestas académicas, donde las 

diferentes disciplinas y participantes no académicos deben relacionarse,  para 

investigar/intervenir en problemas del mundo real. 

-​ En el proceso de TD se da una co construcción de conocimientos que 

trasciende los límites disciplinarios, académicos y epistémicos, para que los problemas 

41 Riveros Argel et al (2020) Documento de trabajo Nª 2 de  la unidad de redes transdisciplinarias  de la vicerrectoría de 
investigación y desarrollo de la Universidad de Chile. 

40 Sotolongo Codina et al(2006) La revolución contemporánea del saber y la complejidad social, CLACSO, Bs As.  

39 Existe en México desde 2006 la universidad llamada “multiversalidad mundo real” basada en la transdisciplina y complejidad. 

38 Sarquis, J et al. (2009) “La teoría del conocimiento transdisciplinar a partir del manifiesto de Barasab Nicolescu”,  Fundamento 
de humanidades vol X, 19, p 43-55 UNSL San Luis 
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no se perciban unidimensionalmente (desde una perspectiva especializada o 

disciplinaria). 

           En un aporte de nuestro país, la Dra. Ana María Fernández42, considera que es 

necesario “habilitar en nuestros espacios académico-políticos áreas de estudios 

transdisciplinarios de la subjetividad” (2011, p.62) . Su idea es que se analicen allí lo que 

se encuentra en la conformación de las poco pensadas relaciones entre las formas 

político-sociales y las producciones de subjetividades, con sus consecuencias de dominio 

y sometimiento, aún en los movimientos menos conservadores. 

Para esta autora, el trabajo en red  como modalidad organizativa, lo más 

horizontal posible, guiadas por “políticas de la amistad” será lo que permitirá construir 

sus propios criterios epistemológicos, para hacer posibles los atravesamientos 

disciplinarios necesarios y articulados. Propone un ideal para la formación académica, 

del que considera  que aún estamos muy lejos. 

                          Desde la Facultad de psicología de la UBA43 aporta sus:  

                                        “criterios para lo transdisciplinar: 

-​ Desdisciplinar las territorializaciones unidisciplinarias, 

como primer movimiento para construir criterios transdisciplinarios. 

-​ Desarmar las lógicas identitarias que constituyen el 

pensamiento de lo “uno” y las lógicas de las “diferencias 

desigualadas”, donde “lo otro” remite a lo patológico, disminuido o  

una anomalía. 

-​ Desnaturalizar prácticas dominantes y subalternas. 

Configurar hábitos de nutrirse de los saberes plebeyos amasado en 

largas historia de sometimiento y resistencia 

-​ Construir a partir de lógicas de pensar-actuar, desde 

una epistemología crítica, no binaria, que supere los reduccionismos 

(economicistas, sociologistas, psicologistas, etc) 

43 Fernández, A. (2011)  op cit. 

42  Fernández, A. (2011) “Hacia los estudios transdisciplinarios de la subjetividad”, Revista de investigación en Psicología UBA, año 
16, número 1 (pp 61-82) 
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-​ Construir matrices generativas desde redes locales, 

fuera de los reduccionismos y reglas del positivismo. Una elucidación 

crítica que construya cajas de herramientas, para ser probadas en 

conexiones múltiples, locales y plurales con otros quehaceres 

teóricos.” (2011, p. 61-65) 

Otra autora de nuestro medio  es Alicia Stolkiner, que ya antes (1987)44 alerta 

sobre la comodidad de permanecer en la propia disciplina aún en campos de 

problematización del saber, donde necesariamente se produce transdisciplina. Estos 

movimientos aparecen en forma marginal, fragmentaria y utópica como toda 

prefiguración, ya que cuestionar un modelo de ciencia es cuestionar un modelo de vida. 

Reconoce que la ciencia se equivoca tantas veces como el saber común, por lo que 

puede ser intervenida por otras miradas. 

Para ella cuestionar las disciplinas no es negarlas, sino no dar por naturales e 

inmutables las categorías científicas, ya que los problemas no se presentan como 

objetos sino como incontrolables demandas, complejas y difusas. Por ello es necesario 

poner a trabajar los saberes de forma irreverente (o sea sin reverencias ninguno). 

Lobos45 basándose en Simondon propone que lo concreto solo se ve en las 

prácticas, y que: 

 “El trabajo transdisciplinar es un trabajo de producción de lo 

concreto que, en tanto concreto, es complejo (se trata de un aglomerado, 

conglomerado, agregado). Construir, producir lo concreto en su 

complejidad es una de las tareas de la elucidación  transdisciplinaria. Pero 

no se trata tanto de comprender (siempre un poco imaginario, proyectivo, 

paranoico) como de habitar lo complejo” (Lobos,2016, p.8) 

45 años después de mi primera experiencia: 

En mi experiencia primero surgieron las prácticas como respuesta a 

urgencias, cuando las herramientas habituales no funcionaban y luego recién pude 

45 Lobos, N. (2016)  “Disciplinas, interdisciplina  y transdisciplina”, Primeras jornadas nacionales de investigación en ciencias 
sociales de la UNCuyo. ISBN 978-987-575-164-4 

44 Elichirri , N (1987) “El niño y la escuela”, Stolkiner, A “de interdisciplinas e indisciplinas” (pp. 313-315) Ed Nueva visión Bs.As. 
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articular con pensamientos, ideas o teorías, desde los cuales resignificar las 

vivencias e improvisaciones.  

Nunca me propuse conscientemente tener una práctica transdisciplinaria, 

pero no creo que hubiese podido enfrentar los problemas que me presentaban, en 

mis diferentes inserciones profesionales, de otra manera. 

Tal como lo presente en este tema, primero tome  las  ideas de Bateson y 

otros autores de su campo de trabajo, y luego otras, por la influencia del seminario 

de Edgard Morin en Bs As en 1990 46. 

En el año 2004, para un congreso regional de psicología de FEPRA, utilice 

la noción de transdisciplina ligada al neologismo trans-institución (Salvi, C. 2004)47, 

,dando cuenta que los problemas complejos, como los de niños y adolescentes en 

riesgo, no podían dividirse por disciplinas ni por fronteras institucionales de 

intervención.  

Durante la cursada de la especialidad en psicología vincular en el IUHI, 

pude establecer redes entre mis experiencias con las ideas de otros autores que 

sólo conocía superficialmente. Lo que me permitió una nueva teorización a partir 

de  mis prácticas con “Lo transdisciplinar”. 

La idea de Lewkowitz sobre “El agrupamiento se da por problemas 

compartidos y no porque estábamos encuadrados en tal o cual disciplina, 

institución, partido, etc. Lo que tenemos en común es un problema, no una 

identidad”48.(2023, p. 24) 

Encontré entonces pilares sostener más claramente que es el problema  

con el que nos encontramos, ya sea en la clínica, en las instituciones o en la vida, 

lo que genera la red, lo vincular, las disciplinas que participan, y lo que se produce 

es desde el problema  y no solo de las teorías con que lo miramos. 

 

Estas conceptualizaciones y experiencias de lo transdisciplinar podrían ser 

pensadas como una “máquina de guerra”,   que pueden producir  “cambios de las 

percepciones limitantes de los paradigmas de la ciencias clásicas, jerarquizantes y 

dominantes, abriendo líneas de fuga en las concepciones bloqueantes, tal como lo 

manifiestan Deleuze y Guattari en sus producciones” (Méndez, 2011, p. 35) 

48 Lewkowicz 2023 op cit 

47 Salvi, C V 2004 ,”Transdisciplina y Trans Institución”. Ponencia en el Congreso regional de psicología; FEPRA, Mar del Plata 

46 Schnitman, D. 1991 “Nuevos paradigmas, cultura y subjetividad” ed. BsAs 
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Lo transdisciplinar no intenta un saber definitivo, ni sostener a flote una nueva 

teoría dominante, es pura “producción deseante” como diría Guattari49 “el crecimiento y 

la expansión de las >novedades sociales< sólo pueden efectuarse en efecto según una 

línea -un rizoma- de experimentación creadora”.(2013, p.146)  

 

 

49 Guattari, F.(2013) “Líneas de fuga, por otro mundo de posibles”,Cactus, Bs.As. 
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 4- LO VINCULAR 

¿A qué se llama “lo vincular”?, ¿Cuáles son sus principales referentes teóricos y 

sus ideas principales?, ¿Puede pensarse lo vincular desde la lógica de la epistemología 

de la complejidad?  

Lo vincular desde los desarrollos de Berenstein y Puget. 

Isidoro Berenstein (1932/2011)  Fue un psicoanalista argentino que se interesó en 

la antropología y la teoría social. Al comienzo de su carrera, Berenstein se vio 

influenciado por la antropología estructural de Claude Lévi-Strauss. Se inspiró en esta 

perspectiva para analizar  la importancia de la estructura en la comprensión de la familia 

y la sociedad y la relación entre la cultura y la psique individual, y cómo la estructura 

social influye en la formación de la identidad. 

La teoría de Berenstein se centró en la comprensión de la familia y la sociedad 

como sistemas complejos. Desarrolló conceptos como la "familia como sistema" y la 

"identidad familiar" para entender cómo la estructura familiar influye.  

Se propuso, más adelante,   volver a considerar los hechos clínicos desde la 

perspectiva vincular, con lo que rompe la idea de “estructura” familiar y empieza a 

teorizar sobre que las personas pierden esa nitidez que separa a cada uno del otro. 

Ampliando su visión hacia conceptos postestructuralistas50 y de cuestionamiento al 

psicoanálisis tradicional.  

Conceptualizando junto a Janine Puget una línea disidente, pero siempre dentro 

del marco psicoanalítico, proponen que los sujetos no anteceden a la relación sino es la 

relación la que los instituye. 

Tal vez entre las  producciones de Berenstein la idea de devenir “otro con otros”51, 

desarrollada y ampliada por Puget y por Kleiman, resulta el disloque necesario del 

51 Berenstein I. (1997) “Lo vincular, teoría y clínica psicoanalítica”, Paidós, Bs As. 

50 Berenstein I. (2007) “Del ser al hacer”, Paidós, Bs As. 
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ideario psicoanalítico para que actualmente otros autores puedan seguir pensando Lo 

Vincular por fuera del estructuralismo. 

Puget agrega la incertidumbre y Kleiman la sigue, ambas desde el 
psicoanálisis y desde las migraciones teóricas que lo atraviesan: 

Es  de destacar la enunciación de un cambio paradigmático en la clínica, un 

quiebre con la epistemología disciplinaria  del psicoanálisis desde  Puget y Kleiman.  

Janine Puget (1926/2020), parte del modelo psicoanalítico pero tempranamente 

agrega nuevos tópicos como las problemáticas de los vínculos de pareja y familia, 

además de  la caída de ciertas certezas teóricas. 

Expresa que “Este presente abre numerosas 

bifurcaciones e inconsistencias. El presente crea y propone 

problemáticas que parecieran no haber existido o no haber sido 

vigentes con anterioridad, y en consecuencia, requiere nuevas 

formulaciones teóricas e instrumentos técnicos, ya que desplaza de 

su lugar prioritario lo que es del orden de la repetición y/o 

transformación lenta de un pasado. No las reemplaza sino que las 

desplaza., ya que cierto tipo de explicaciones dejan de ser 

efectivas” (Puget,2009, p. 1)52. 

  Para Puget la clínica vincular no se hace desde una inscripción teorizante,  se 

confronta con los límites del pensamiento de la clínica clásica sobre un supuesto sujeto 

individual, de una historia individual e intrapsíquica, y sobre las preguntas que a partir de 

esos fracasos  que en la clínica devienen. Considera que el psicoanálisis vincular 

comenzó siendo una excepción, por fuera de las “leyes” de esa clínica y sin un estatus 

oficial. Luego se fueron imponiendo nuevos dispositivos (grupos/parejas/familias) 

reconociendo los espacios de constitución transubjetiva.  

En sus últimos 15 años, con una relación cercana a Lewkowicz y Corea, Puget 

desarrolla la idea de incertidumbre y perplejidad53  

53 Puget  J.(2002) “Qué difícil es pensar,  Incertidumbre y perplejidad”, Revista Psicoanálisis APdeBA 

52 Puget, J (2009), “Teoría de la técnica” Revista vínculo, Vol. 2, Nº 6. https://www.redalyc.org/pdf/1394. 
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“Los distintos aportes van ingresando en la teoría 

psicoanalítica a veces a manera de parche, adosando conceptos y 

otras en cambio ofrecen posibilidades creativas”. “El malestar 

proveniente del espacio transubjetivo del sufrimiento social no es 

equivalente a un acontecimiento traumático o crisis”. (Puget, 2002, 

p.129/130) 

                   Señala dos categorías de experiencia para reconocer en los vínculos: 

-​ “la experiencia de vacío: Carencia de recursos y 

de representatividad, de pérdida de bordes en el que se vive. 

-​ la experiencia de exceso vivido como 

descoloque: efectos de presencia del otro ajeno, reacomodamiento 

de límites y fronteras  y posiblemente producción de estados 

inéditos y creativos”.(Puget,2002, p.131) 

Enfrentada a la incerteza, que es condición de lo vincular, cuestiona los principios 

reguladores de la actividad psíquica enunciados por Freud desde una lógica binaria. 

Concibe los vínculos pertenecientes a un espacio inter y transubjetivo, que originan 

acciones que surgen en forma absolutamente impredecibles, por lo que cualquier 

sistema explicativo lleva planteos reductores. Estos conceptos son insuficientes para dar 

cuenta del tipo de sufrimiento actual ligado a lo impredecible y a sus vicisitudes que 

responden a una lógica de la complejidad. Apareciendo la perplejidad como 

manifestación consciente de la incertidumbre.   

Puget al teorizar lo actual (2001, p. 1)54 diferencia el bache (que se puede obturar), 

de la brecha (que abre a un nuevo nudo) y el vacío (que cambia la condición existencial) 

y en los efectos de impacto de esto actual que se enfrenta un vivir siendo afectados. Lo 

que implica un descentramiento del analista como sujeto identitario y que posibilite salir 

de la lógica de lo uno, para hacer junto-con. Cuestiona allí conceptos centrales como la 

neutralidad del analista, y otros para abrir caminos sobre la vigencia de la práctica. 

54 Puget. (2001)”Cómo pensar hoy nuestro quehacer” . APdeBA. recuperado en Google 2024 

38 



Propone ubicar al Psicoanálisis vincular, como pariente pobre de la teoría 

Psicoanalítica, pero necesario para escuchar los ruidos y fracasos que provenían de la 

experiencia clínica. Y se aventura a iniciar procesos nuevos, con herramientas que antes 

no había probado. (2009, p 1)55  

Es central su aporte sobre la indeterminación al formular la relatividad del 

determinismo psíquico y da lugar a lo que “se va produciendo y hace imprevisible” a los 

encuentros. Llegando su propuesta a formular que el sujeto se construye “como efecto 

de presencia”, subjetividad creada en devenir. 

Puget56 no escatima en reflexionar sobre los obstáculos que se presentan como 

novedad y son inasibles por la teoría psicoanalítica, pero hace hincapié en la curiosidad 

que despierta y la posibilidad de crear una alternativa en la situación. Propone aprender 

a vivir en desequilibrio. 

Kleiman (2016: p 20-24)57 manifiesta que lo vincular le acontece al psicoanálisis, 

no como repetición lineal sino como deconstrucción, reformulación, creación. 

En un congreso internacional Kleiman58 en 2015, historizó la creación de la idea 

de Lo vincular,  desde sus orígenes en los años 80 y en el Río de La Plata,  y dió cuenta 

de un quehacer con la presencia, con lo imprevisible 

Por ello propuso pensar desde los vínculos y no en los vínculos, saliendo de la 

lógica de lo uno. Transitar por los bordes, por los intersticios. Pensar los vínculos desde 

la idea de multiplicidad, ni uno ni otro, un Y entre los dos. 

 Formuló que “Lo vincular comienza por el medio”, aludiendo a Deleuze, y que la 

construcción de lo vincular requiere de la apertura a otros campos de conocimiento 

como la filosofía, la antropología, la historia, la sociología, etc. no como meros aportes 

sino como un entramado. 

58 Kleiman, S (2015) “Los vínculos como espacio de producción entre otros”,Conferencia regional europea de Psicoanálisis de 
pareja y familia AIPPF- Tavistock Centre for couple relationships. 

57 Kleiman, S, comp, (2016) “Diálogos en construcción 1, Espacio de pensamiento vincular” Ed. del hospital, Bs As. 

56 Puget, J. (2014) Clae curso de familia on line de APdeBA 

55 Puget, J (2009) op cit. 
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Propone lo vincular por desde un pensamiento no binario, no jerárquico, sin 

buscar causas cerradas, no desde un cuerpo teorico, sino un transitar en las posibles y 

multiples derivaciones que se pueden producir. 

“Pensar desde los vínculos , a diferencia de pensar en los 

vínculos, implica empezar por el medio, es decir, abandonar la idea 

de núcleo,  de centro alrededor del cual todo quedaría coagulado. 

Requiere dejar de pensar en cada sujeto como centro o pensar lo 

vincular como una relación, uno y otro. Lo vincular es producción. 

Pensar desde los vínculos es pensar desde el “entre”. Es un transitar 

por los bordes, por los intersticios. En este sentido, el llamado vínculo 

temprano no sería exclusivo de la madre y del niño, sino el nombre  

de una multiplicidad. Múltiples maneras de componerse. Lo que a su 

vez abre a múltiples conexiones”. (Kleiman, 2016, p.21) 

Lo vincular se constituye  complejo e incierto 

Las teorizaciones más recientes del campo de lo vincular tratan de no hacerlo 

objeto otra vez de una representación,  sino “pensar desde lo vincular”, por lo que es 

confuso seguir hablando en términos de relación o de  intersubjetividad. 

          “No se trata de pensar lo no sabido desde lo ya sabido, Pensar 

de nuevo, experimentar.  La complejidad de lo vincular está dada 

porque el “entre” no puede definirse por clasificaciones o conceptos 

cerrados, sino por entramados inestables, certidumbres transitorias y 

contextos que los alojan (Tortorelli, 2016, p.193 )59.                   

                     Tortorelli60 abre la idea:  “Lo vincular no constituye saber. A duras penas lo estamos   

            pensando”. Es un desafío, no una certeza. Arremete con lo sabido. No hacemos pie. Lo    

             vincular no admite forma. Se sustrae y fuerza a pensar”. (2020, p. 66). 

60 Tortorelli, A (2020) “Lo vincular una geografía liminar” en Kleiman, S, Diálogos en construcción 2, Ed. del Hospital, Bs As 
 

59 Tortorelli, A (2016), “Entre. Un pensar de lo vincular” en Kleiman S. comp. Diálogos en construcción 1, Ed del Hospital, Bs. As. 
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“Lo vincular es una tarea difícil, porque perturba nuestra 

manera de pensar la identidad, el sí mismo, la propiedad de lo 

propio, y de los lugares y atribuciones que esta lógica implica. 

(2016,p.200) 

         “El entre”, no puede ser pensado desde el orden de la representación. Pensar 

desde “entre” no admite representación alguna. “Entre”, apenas una preposición, busca 

evitar la nominación sustantiva o subjetiva para dar paso a un espacio de producción 

que, como tal, no admite ni sujeto ni objeto”. (Tortorelli, 2011.p. 1-2)61 

Lo vincular escapa de lo individual y del sujeto, porque configura un juego 

continuo y singular de ocurrencia. Un entre donde lo que conecta es un “Y”, un 

movimiento continuo, una producción sin agente, o agenciamiento colectivo. 

“Lo vincular como geografía liminar, es una experiencia de los 

bordes. Más los bordes no hacen  contorno. No se interiorizan. No hay, no 

puede haber sujeto de los bordes. Hay cuerpos. Los bordes exponen la 

exposición misma sin apropiación posible. Lo vincular no es, ex-iste como 

una modalidad de espaciarse, del hacer lugar, del tener lugar. Cuerpos. Lo 

vincular es ahí, pero ahí no hace dominio. Ahí es espaciamiento, ahí 

espacia. Abre a la imposibilidad misma de toda propiedad. 

(Tortorelli622020, p 51) 

 Vemos en la evolución de las conceptualizaciones que se construyen en torno a 

la maestría en Vínculos, familia y diversidad sociocultural, que Lo vincular no es sólo el 

psicoanálisis pero tampoco es sin el psicoanálisis, ni sin las psicologías, las sociologías, 

las epistemologías, las antropologías, las filosofías pero tampoco es sin el arte, sin los 

mitos, sin las religiones, sin las políticas, sin lo viviente, sin las especies. Las otras 

disciplinas no como complementarias sino como una red de construcciones conjuntas y 

vinculantes.  

62 Tortorelli, A. (2020) “Lo vincular, una geografía liminar”, en Kleiman, S. comp.“Diálogos en construcción II, ideas, interrogantes, 
propuestas” Ed. del Hospital, Bs As. 

61 Tortorelli A (2011)“Entre” , campus de la UHI, recuperado en 2024 
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“Lo vincular tampoco es una sumatoria, un cuerpo sin afuera, pero 

como no hay una geografía del pensar es una dificultad desligarlo de otras 

representaciones y de hacerle  una identidad. 

Lo vincular como geografía liminar, no es, ex-iste en los bordes, 

donde no hay sujeto, ni universo, ni conceptos. El borde en su des-borde 

perturba. 

El borde por donde transita lo vincular, ni de uno ni de otro, ni adentro  

ni afuera, hace violencia a la identidad, al uno, nos conflictúa.  

Borde, trazo, el das-sein ya formulado hace tiempo, imposible de 

capturar, clinamen,  procesos, como climas, aromas, sensaciones, lazos, 

experiencias, poner en términos que al describirlos quedan simplificados 

cuando su riqueza está en la complejidad de su proceso, de su 

construcción”. (Tortorelli, 2021, p.52) 

Para Laura Borenstein63  

“El paradigma vincular es pensar desde el plano de inmanencia, 

pensar desde el medio, no desde el inconsciente de cada sujeto”. (2024, p. 

34) 

“El desafío no es conocer sino pensar, no la causa sino el cómo... 

Singularidad múltiple, efecto de atravesamiento, lo discontinuo, lo incierto, 

efectos de agenciamientos múltiples, no homogéneos que pueden 

funcionar juntos”.(2024, p. 36) 

Abrir la puerta a lo otro (que no es lo propio, lo identitario, lo 

disciplinar.) “Para aventurarse a la experiencia de estar “con” de un “entre”, 

hay que con-moverse con lo otro. Al otro que se presenta ante mí, sea un 

otro, o un otro de mi, solo le cabe ser portador de la diferencia” (2024, p.33) 

Este movimiento que cuestiona algunos encuadres del sujeto del psicoanálisis, 

está comenzando a formular algo diferente, pero no por ello fácil. Por momentos se ha 

pretendido pensar los bordes hacia adentro, para sostener un contorno, una teoría en la 

que se había alojado. Dejar los lugares seguros de las teorías conocidas es todo un 

desafío. 

63 Borenstein, L. (2024) Babel: semejanza y diferencia” en Abadi, G “Movimientos y dislocaciones en psicoanálisis vincular” Ed. 
Lugar, Bs. As. 
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 5-  PENSAR LO TRANSDISCIPLINAR DE LO VINCULAR 
 

En 1998 en el marco de mi trabajo con grupos  de crianza atravesados por  

violencias y  abuso intrafamiliar, estudiando en  conjunto con colegas de muy diversas 

formaciones,  operadores sociales y estudiantes de diferentes carreras afines,  

accedimos a la producción del Dr. Fugaretta (1998:p 91-97)64 donde la Dra. Flavia 

Valgiusti (en ese entonces jueza de un Tribunal de Menores) dedicaba un capítulo al 

tema de Transdisciplina. Fue la primera vez que puede desmenuzar esa idea. 

Valgiusti caracterizaba el trabajo en la problemática de la violencia familiar como 

“interparadigmático", ya que detectaba la caída del modelo de racionalismo de la 

modernidad y su percepción limitada, totalmente inadecuada para comprender los 

principales desafíos de nuestro tiempo. 

En ese artículo se refería a un proceso dentro de las disciplinas clásicas, con un 

núcleo sincrónico o un registro ético, que se desprendía dentro de cada disciplina  de 

ideas duras centrales y que iban emergiendo, junto con otros de otras disciplinas,  

constituyendo un  movimiento de acercamiento y coproducción. 

Describía ese proceso con las siguientes etapas: (1998, p.94-95) 

1- Turbulencia: lo primero que entran en contacto son los campos emocionales 

que subyacen a las disciplinas. Generaban sensación de inseguridad y de no ser 

comprendidos. 

2- Resonancia y sintonización: cuando nos permitimos escuchar los nuevos 

elementos y los relacionamos con los de nuestra disciplina 

3- Sincronización: cuando se empieza un trabajo de articulación e integración, 

apareciendo dimensiones novedosas en relación a la tarea en común 

4- Fusión: cuando los nuevos valores se fusionan en relación con los anteriores 

saberes, perdiendo el perfíl disciplinario. Construyendo nuevos saberes en torno a un 

problema. 

                 A esta altura, luego de 27 años,  este aporte inicial  me parece 

restringido, porque aún preserva una linealidad causal en la construcción 

transdisciplinaria. A pesar de ello guarda el valor de la apertura de un pensamiento que 

64 Romano y Fugaretta, comp. (1998) “Maltrato y violencia infanto-juvenil. Aspectos jurídicos, pediátricos, psicológicos y 
sociales”, Ed. Nuevo pensamiento judicial, Bs. As. 
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se salía del derecho clásico y de mirar a las otras disciplinas como colaboradoras 

subordinadas, y se arriesgaba a abandonar su lugar de poder para dialogar con otros 

saberes. Su valor subsiste en que en esa época no era frecuente  cuestionar el “saber 

disciplinario” como único saber para enfrentar los problemas, y lo propuesto en ese texto 

es diferente. 

Con un poco más de recorrido observo  también que es imposible y no deseable  

una “fusión” en un trabajo transdisciplinar, a menos que sean fusiones transitorias y 

operativas. Como los momentos o pausas de determinación en un contexto de 

indeterminación 

Si me resultan válidas las ideas de turbulencia y resonancia, para caracterizar la 

producción transdisciplinar y también la idea de Lo Vincular. La turbulencia de la 

incertidumbre, de la búsqueda continua, de la curiosidad sin fin. 

 

 Una turbulencia particular me ocurrió a finales de 2016, en una provechosa 

charla de supervisión que tuve con Sonia Kleiman durante  las prácticas clínicas 

de la especialidad de psicología vincular. 

Sonia  me nombraba a mi como “psicoanalista vincular”, a lo que yo le 

respondía que no era psicoanalista a pesar de haber recibido ya un título de 

especialista en “Clínica psicoanalítica con niños y adolescentes, UNLP”, antes de 

este recorrido de esta otra especialización. 

Le expresaba que esos rótulos no me representaban como tampoco a mi 

labor clínica que llevaba a cabo desde la transdisciplina. Una discusión fructífera 

para repensar, un intercambio. Sonia me decía “soy psicoanalista por eso me 

defino desde el psicoanálisis vincular”. Yo respondiéndole que nunca me había 

podido enrolar en una identidad acabada, a veces lo había sentido  como un 

problema, ahora pienso que ese es mi camino torcido y tal vez mi aporte. 

           Dos formas limitantes de ver “lo vincular”: como adjetivo o como sustantivo. 

Los saberes cerrados son siempre normativos, coloniales y patriarcales, dejan 

afuera un mundo complejo, reducen todo a una disciplina para darle un valor académico. 

Pensar lo vincular como adjetivo de otra u otras disciplinas es poner en  riesgo a este 

saber en crecimiento y producción. 
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La banalización de Lo vincular, es simplificarlo a  ser un adjetivo de una disciplina 

preformada o a una práctica dominada por lo judicial, lo psi, lo sociológico o lo 

antropológico,  reducido a una disciplina de recetario académico. 

La conceptualización de “lo vincular” desde esta maestría “Vínculos, familias y 

diversidad sociocultural”,  pone de cabeza al saber disciplinario dominante en la 

modernidad, por ello no puede referirse como a un campo propio del psicoanálisis, de la 

psicología, del derecho o de otra disciplina cerrada, sino que también es construido por 

aportes de los saberes diversos, porque los cambios culturales no sólo están conectados 

a teorías que pertenecen al mundo del conocimiento, sino también a múltiples saberes 

emergentes y de campos como el arte o la filosofía.. 

                Tomo a Tortorelli65  para expresar “Lo vincular como 

espaciamiento, como “producción entre”, no admite ser representado o 

concebido representacionalmente”, por lo cual no existe un vincular como 

sustantivo común o propio que podría ser cercado y   caracterizado por 

variables. 

 Tal imposibilidad se presenta como el mayor desafío. La misma 

imposibilidad indica, a su vez, que no podemos apelar a un concepto, una 

definición o un término (elemento aislado o aislable) que de cuenta qué 

cosa es lo vincular. Lo vincular, lo entre, como producción de 

espaciamiento, no responde a la abstracción de un concepto ni a su 

idealidad”. (2015, p 1) 

Cuando un problema circula, conecta, es “entre” las diferencias de cada 

participante y sus construcciones. No puede asirse a ninguna representación cerrada, 

con lo que no se admiten las clasificaciones como ¿este problema es jurídico, es 

educativo o es del área de salud?, porque cuando ya ha sido intervenido por las 

diferencias de todos, es una co- construcción. 

 
¿Cómo pensar la novedad de lo vincular? 
Retomando la trama reconocida en los temas anteriores, puedo  proponer que la 

novedad de lo vincular es su recorrido, su complejidad, y por ello el construirse desde las 

65 Tortorelli, 2015, “Entre”, campus de la maestría en vínculos, familia y diversidad sociocultural. 
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migraciones teóricas que dan cuenta de lo transubjetivo. Sonia Kleiman lo sitúa  como 

un campo donde  “ pensar otros modos de pensar”. (Kleiman,2020,p.20) 

Esta misma idea de migraciones entre teorías la había formulado Morín: “Los 

conceptos viajan y más vale que viajen sabiendo que viajan, Es bueno también que 

viajen sin ser detectados por los aduaneros! De hecho que la circulación clandestina de 

conceptos, ha, permitido a las disciplinas des-asfixiarse, destrabarse, La ciencia estaría 

totalmente trabada si los conceptos no migraran clandestinamente”. (1994, p.161) 

La migración de conceptos no es solo el enriquecimiento de una teoría con 

aportes de otras disciplinas pero subordinados a su saber, sino la apertura para pensar 

desde la irracionalidad, la  incertidumbre, el desorden y la sensibilidad. 

O como agrega Pablo Farneda66, desde la dislocación epistémica, para pensar 

“una época donde ya no somos los que fuimos”, “dando lugar a la extrañeza que no 

tiene lugar, aunque moleste o asuste”. (2024,p 40) 

Para proponer dislocaciones bien fundadas en su propia vivencia tomo lo que Paul 

Preciado67 acota “El psicoanálisis obsoleto como práctica clínica, se convierte en la 

mitología pop que alimenta la creencia en los relatos patriarcales del siglo XX con sus 

rudimentos recalcitrantes: el complejo de Edipo, el superyo, el fetichismo, la líbido, la 

catarsis…” (2022, p. 26) 

La dislocación aparece pudiendo reconocer la incertidumbre, y a no adherir a las 

reglas de la lógica formal, A poder construir saberes ya no solo con disciplinas 

académicas. 

El conocimiento situado, la conformación de redes en torno a problemas y no a 

conceptos, requieren la  apertura y tolerancia propuesta por la carta de la 

transdisciplinariedad, que permiten la emergencia  de lógicas del pensar/actuar y de 

matrices generativas, indisciplinadas, que desnaturalicen las formas de poder insertas 

en los mandatos disciplinares. 

Preciado cita a Deleuze (2022: p.33)68 “pensar es siempre comenzar a pensar y no 

hay nada más complejo que encontrar las condiciones que posibilitan la emergencia del 

pensamiento” 

68 Preciado, P. (2022) op cit. 

67 Preciado, P. (2022) op cit. 

66 Farneda, P (2024)”” en Movimientos y dislocaciones en psicoanálisis vincular, Ed. Lugar, Bs As. 
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Lo vincular requiere pensar desde la fluidez de habitar redes, en simetría con todo 

lo que no rodea. Desde una activa ignorancia que da lugar a la sensibilidad/racionalidad 

en conexión. 

 Lo vincular como heterogeneidad, multiplicidad, desde una ruptura asignificante, y 

la difícil  especulación fabulativa que nos propone el Chthuluceno. 

Lo vincular en lugares reales, en simpoiesis. 

 
Lo vincular y lo transdisciplinar 

Lo vincular y lo transdisciplinar van siendo. Son prácticas en evolución, no hay 

teorías acabadas sobre ellos y no las habrá por su singularidad territorial. Son 

prácticas para habitar, no para estandarizar. 

Lo transdisciplinar y lo vincular son constructos teóricos surgidos  de praxis 

producidas con otros. Rebasan las ideas academicistas y no pueden ceñirse a las 

fronteras de un saber específico, restringidos a un único campo. Ambos, en su 

suplementariedad, posibilitan este dejarse perforar por lo nuevo y lo complejo. 

Lo vincular como desarrollo epistemológico y clínico, es “una geografía liminar” 

según A. Tortorelli69(2020,p.50) Una perspectiva, un desarrollo, no una disciplina. 

Alejado de las teorías representativas de un psiquismo cerrado sobre si o de la idea 

mecanicista de interacción. 

Como constructo epistemológico se mueve en una interfase por el contacto entre 

diferentes disciplinas y producciones de sensibilidades70, “interfaz como producto de 

una relación en dos direcciones, en la que dos cuerpos en interacción recíproca se 

funden para formar un material híbrido que difiere de sus componentes iniciales”. 

(2023, p. 14) 

Lo Vincular como híbrido, surgido del entre, no tiene  por qué ser el adjetivo de 

algún área de conocimiento en especial, a riesgo de reducirse a una simple contienda 

de campos teóricos o a una de las tantas versiones disciplinarias cerradas. 

70 Tripaldi, L. (2023) Mentes paralelas, Caja Negra, Bs. As. 

69 Tortorelli, A. (2020) “Lo vincular: una geografía liminar”en Kleiman, S. comp.”Diálogos en construcción II, Ed. del Hospital, Bs. 
As. 
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       Lo vincular, no se logra co-construir desde las ideas de multidisciplina o de 

interdisciplina, es necesario pensarlo desde lo transdisciplinar y con 

“respon-habilidad”71 (Haraway,2019,p.254). No pertenece a priori a ningún campo 

disciplinario, y no se constituye a posteriori en otra nueva disciplina. Se conecta con su 

situación y produce comprometida con ella. 

Me pregunto ¿ si las construcciones  de Lo vincular y Lo transdisciplinar rebasan 

el campo disciplinar, podrá decirse que ambos campos constituyen un tipo de “Cinta de 

Moebius”, que entrelazan sus producciones?, ¿Cuáles serían las ideas más destacadas 

de ese entrelazamiento? y ¿Qué características compartirían ambos como emergentes 

teóricos? 

Lo que observo en común de la construcción de Lo Vincular con Lo 

Transdisciplinar, como conexiones rizomáticas: 

- No son “un uno”, ni son identitarios acabados, rompen los binarismos. 

- No condicen con lo representacional instituido. 

- Se construyen en una práctica compleja, en un “entre”. Son simpoiéticos. 

- No pueden preconcebirse, devienen en movimiento. 

- Requieren de múltiples puntos de entramado, múltiples perspectivas y   

co-construcción. 

- No se convierten en sólidos, fluyen a nuevos devenires. 

- Son prácticas situadas en espacio/tiempo. 

- Son modelados por condiciones del entorno, emergentes situacionales. 

- Requieren flexibilidad epistémica y fluidez constructiva. 

- Constituyen formas de hacer, pensar y estar en este siglo, en lo teórico, en lo  

71 Haraway, D. (2019), “Seguir con el Problema”, Consonni, Bilbao 
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práctico, lo académico, en la cotidiana vida comunitaria, en los ejercicios  

profesionales y políticos. 

Ambos conceptos responden a la idea de “ciencia nómade” a la que se refieren 

Deleuze y Guatari 72, que constituye una “máquina de guerra”, productora de sentidos 

cuando se entra en esa relación. 

La ciencia nómade se diferencia de la ciencia de estado (como aparato ideológico 

del estado) porque no establece un dominio, no estructura el campo, no lo divide en 

parcelas. 

Los autores usan el ejemplo de la diferencia entre el Go (juego chino) y el ajedrez, 

para explicar las diferencias de movimientos de conquista o de dominio de una máquina 

de guerra y un aparato de Estado. El Go no conquista, no define los territorios, las 

piezas son todas iguales, el mismo valor; el ajedrez es jerárquico, arma divisiones , 

define espacios, busca vencer. 

También refieren el intento permanente de los aparatos de Estado en eliminar las 

máquinas de guerra como la ciencia nómade cuando se corren del poder evidentemente 

de la ciencia oficial. 

La ciencia nómade es  la propuesta del “maestro ignorante” de Ranciere, que 

promueve estrategias de conquistas de un saber sin saber oficial. Es la experiencia ante 

lo indeterminado no para determinarlos como en la ciencia moderna, sino para no huir, y 

poder   construir a partir  de lo no sabido. 

Pensar desde fuera de las disciplinas, no implica abandonar los conocimientos 

sino no regirse por la arbitrariedad de la objetividad, la certeza y la simplificación. 

Es una máquina de guerra porque cambia las lógicas del dominio de lo instituido, 

no permitiendo el dominio total de una disciplina sobre otras sino un diálogo con el 

problema que se debe enfrentar desde la multiplicidad de miradas. 

Lo vincular como transdisciplinar y no como psicología vincular o psicoanálisis 

vincular, permite salirse de las modas o cliché donde los jueces u otras “autoridades” 

derivan a “espacios de revinculación” a personas que no tienen trato debido a largos 

años de conflictos no resueltos, y se lo imponen, solo por las tiranías instituidas, por 

tener   genes en común o hijos en común, o por simples mandatos familiaristas. Estas 

72 Deleuze op cit. 
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versiones cuando constituyen nuevas instituciones resultan formas tiránicas que 

aplastan lo vincular como “máquina de guerra” (encuentro transformador), son  una 

domesticación de las relaciones que se constituyen en aparato del estado. 
 

Hago pie en una experiencia clínica a la que nombre :  “jugar a la intemperie de 

las normas” : 

Una niña de 7 años es enviada por un juzgado para “vincularse” con su padre 

biológico, al que no había visto desde que tenía un año. Oficio judicial mediante yque 

propone una simplificación terminante dispuesta por un juzgado de familia, obliga a 

vincularse. No se pregunta por lo que ocurre en la vida de todas las personas 

involucradas y los numerosos conflictos y dificultades del caso. 

En esta situación se comienza por dialogar y por conocer a cada uno de los 

participantes y a pensar con ellos cómo podrían darse los encuentros entre historias que 

se habían partido, enemistado y donde surgían  condenas mutuas por la falta de un lazo 

amistoso y de un reconocimiento. 

La nena implicada vivía con su mamá, su papá de crianza y padre de su hermana 

de 3 años, en tanto el padre se había casado con una mujer que tenía tres hijas cuyos 

padres se habían desentendido de la crianza, oficiando él espontáneamente de cuidador 

habilitado afectivamente. 

Las niñas, ya no una sino cinco pidieron “mejor venir a jugar y no a charlar, y 

mejor jugar en un parque porque el consultorio era grande pero ahí no podían correr”. 

 Así fue, que previo a una construcción de posibilidades con las abogadas de 

ambas familias y con los psicólogos de los participantes, se comenzaron encuentros de 

juego y conocimiento entre los dos grupos de crianza reunidos por el deseo de construir 

un lazo más cercano y menos hostil, hasta desjudicializarlo, y seguir corriendo sin 

obligación de hacerlo. 

Desde jugar al voley, escondidas, tejo hasta hacer un collage/juego sobre los 

lugares que cada familia habitaba, hasta aprender a pescar o jugar al fútbol de salón, 

según el clima y los deseos de los participantes. Una sola regla pidió la nena, que no se 

llamaran por el lugar familiar sino sólo por sus nombres de pila, sencillo pero era en son 

de paz, sin imposiciones, jerarquías o lugares cerrados.  
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 Lo vincular pensarlo desde lo transdisciplinar es con “respon-habilidad”73 

(Haraway,2019,p.254) o sea con un compromiso de habilitar espacios novedosos y 

productivos para los participantes.  

En un  reciente encuentro sobre Lo Vincular74, el Dr. Oscar Di Paolo, especializado 

en ciencia biomédica y otras disciplinas, se refiere a las dos cosmovisiones dominantes: 

el determinismo y el indeterminismo. 

Sugiere que ambas visiones están cargadas de teorías que sustentan su 

observación de la realidad. Ambas son  ficciones para dar cuenta de lo que ocurre, pero 

agrega que, en el torbellino de estas dos caras de la realidad, una sola disciplina es 

insuficiente  para tener una visión de la realidad, propone que para mirar la realidad 

necesitamos un “colectivo de pensamiento". 

Lo transdisciplinar como “colectivo de pensamiento” abre a pensar  Lo Vincular 

desde múltiples riquezas, en numerosas las miradas y diferentes caminos. 

Finalmente creo que es imposible hacer Lo Transdisciplinar sin lo vincular. Lo  que 

se produce entre los involucrados, en una gesta transdisciplinar, transforma y resignifica 

sus historias y experiencias,  les brinda a los participantes nuevas herramientas que 

llevarán a nuevos devenires vinculares, experiencias singulares, sólo reconocibles en un 

a posteriori de los hechos.. 

Aunque no he encontrado ningún autor entre los que proponen “lo transdisciplinar” 

que haga referencia explícita a lo transubjetivo para esta construcción (tal vez la más 

cercanas sean Denisse Najmanovich y Elina Dabas, en su trabajo sobre “Redes, el 

lenguaje de los vínculos”)75, puedo afirmar por mi experiencia personal y profesional que 

el vínculo transdisciplinar conmociona y transforma, aunque no lo tomemos como 

objetivo en sí mismo. 

Me atrevo a proponer que para un diálogo fértil y habitable entre diferentes  

pensamientos, perspectivas y saberes frente a un problema o idea a tratar, es necesario 

un espacio de disloque. 

75 Dabas, E- et al comp. (1999)“Redes el lenguaje de los vínculos”. Paidós Bs. As. 

74 XVII Jornada Diálogos en Construcción “Indeterminación y transdisciplina”, 9 de agosto de 2025, Universidad del Hospital 
Italiano de Buenos Aires. 

73 Haraway, D. (2019), “Seguir con el Problema”, Consonni, Bilbao  
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 Tal como nos aporta el Dr. Farneda (2024:p.42)76  “Hacer lugar a lo sin lugar, 

alojar una extrañeza que no tiene entidad, que hace ruido, molesta, asusta, espanta”,”los 

monstruos rompen las clasificaciones”.  

Dislocar no es anular ninguna disciplina ni saber previo, pero requiere salir del 

ideal determinista que ese único marco nos dará todas las respuestas. 

Dislocar es abrirse a las experiencias frente a lo no sabido, no previsto, a la 

intemperie, a ciertas formas impensadas del ejercicio de nuestras profesiones, que son 

contrarias a las prácticas y dispositivos disciplinarios aprendidos en las universidades y 

que dejan por fuera todo un mundo de lo problemático y lo posible. 

Dislocar y dislocarse puede ser un buen comienzo para salir de los 

reduccionismos y animarse a experimentar  un devenir vincular transdisciplinar. 
 

76 Abadi,G.(2024)op cit, Farneda, P . “Dislocaciones epistémicas: indicios teratológicos para mundos por-venir”, Lugar, BsAs. 
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6- ÉTICA Y POLÍTICA  DE LO CO-CONSTRUIDO  

"¿Qué puede aportar el pensamiento psicológico para la comprensión de esta actualidad planetaria? En el trabajo 

clínico, grupal y/o institucional, comprobamos que el principal desafío es avanzar en un devenir que no nos deje afuera, sino 

que nos incluya" (...) "es necesario entender que cualquier incremento narcisista que nos remita a pensar solo en nosotros 

mismos, es un narcisismo sangrante, hace daño" (...) "Apelar a nuestras vidas artistas, creativistas, laboriosas, oníricas, 

caracterológicas, del modo en que podamos hacerlas. Aceptar nuestras incorrecciones, nuestra vulnerabilidad y dar lugar a 

las fantasías, al relato de las mismas y/o a secretarlas. En fin, una ética facultativa del cuidado como garante de la pulsión de 

vida y no solo como escape de la muerte". Osvaldo Saidón77 

                          La reflexión sobre la posición ética es más que necesaria, es 

imprescindible. Cuando se elige jugar en un terreno donde la indeterminación y la 

co-construcción priman por sobre los dogmas y las teorías  dominantes de los saberes 

instituidos en las legalidades disciplinarias, debe pensarse en las consecuencias de lo 

que se propone y moviliza. 

                              Grandal78 (2016, p.77) tomando a Puget enuncia “la dimensión ética 

es la que designa cuál es el problema en base a los valores del contexto”. 

                  Esta instancia remite a pensar sobre la  responsabilidad de lo que 

construimos  como problema en emergencia con otros contemporáneos. Sabemos que 

es un proceso, un devenir, pero no un construccionismo aleatorio en el que todo vale. 

                          La idea de no neutralidad en lo que se propone,  de un pensamiento 

que  no se basa en la causalidad lineal, sino que reconoce las multiplicidad y la 

heteronimia, requiere un compromiso sobre los sucesos generados. 

                        La  no imposición de una teoría previa cerrada y acabada a un mundo que es 

pura fluidez y diversidad es lo que requiere de profunda reflexión y pensamiento ético activo, 

con otros y desde otros lugares. Toda acción en relación a otros, toda construcción de 

espacios sociales siempre tiene una ética y una política.  

                      Lo importante es reconocer  la conciencia  política, ya que actualmente en  

algunos ámbitos académicos disciplinarios se pueden nombrar fenómenos como; lo 

decolonial, lo transdisciplinar, incipientemente lo vincular (entendido como adjetivo o 

78 Grandal, L.(2016) “La dimensión ética” en Kleiman, S. comp.“Diálogos en construcción II, ideas, interrogantes, propuestas” Ed. 
del Hospital, Bs As.  

77 Saidón, H, (2020), revista on line cítrica.com , “El desfío de vencer el desánimo” (23 de marzo de 2020, sobre el coronavirus) 
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sustantivo), pero se mantienen prácticas dogmáticas, no se pueden modificar las curriculas 

restringidas, continua la repetición memoriosa de las obras célebres de los autores que 

colonizan todo el saber, o mantienen la referencia a únicos dispositivos de trabajo para todo 

tiempo y lugar, entronizados como verdades absolutas. Son meras caretas de cambio no 

prácticas de inserción en los devenires del mundo que nos rodea. Carecen de la ética del 

compromiso con lo comunitario que circula por fuera de los espacios de poder académico. 

La respon-habilidad desarrollada por Donna Haraway es la idea central de la 

construcción ética de Lo Transdisciplinar y de Lo Vincular. Reconocernos con otros nos 

hace responsables y esa es la habilidad del pensamiento vincular para no someterse ni 

a teorías, ni a preconceptos, ni a interpretaciones coloniales, sino reconocer lo particular 

y emergente del rizoma en el que afloramos en esa novedad. 

No construimos solos, sino “con y entre otros” y este entre nos lleva a considerar 

la multiperspectiva continuamente, que los lugares, los tiempos, no están dados de 

antemano, que la incertidumbre nos permite/obliga replanteos continuos de caminos a 

elegir, que  se deben ir haciendo en el transcurrir. 

Me interesa resaltar el posicionamiento ético/político de Paul B. Preciado en su 

“Dysphoria mundi” en el que al tiempo de cuestionar las imposiciones de la lógica 

médica/opresiva dominante, clasificadora, disociadora de las vivencias de las personas 

afectadas, no se centra solo en su situación individual sino que se acerca a todos los 

que comparten esa incomprensión y discriminación, pero no desde el lugar de victima 

petrificada sino desde una llama de incendio de toda una estructura epistemologica de 

ver la vida, a la que no duda en derribar para poder encontrar un nuevo lugar en el 

mundo. 

Su libro se enlaza con el de Dona Haraway en el posicionamiento simétrico con 

los otros sufrientes pero constructores de un devenir posible. Manos que enlazan sus 

tentáculos de pensamiento para romper las estructuras anti éticas que nos limitan. 

Preciado considera que “la única forma de salir de este recinto 

hegemónico es dar vuelta a las categorías con las que nos alterizan para 

comprender el propio sistema que produce las diferencias y las 

jerarquiza”(2023, p.21).  
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            Propone un zap filosófico:  

“desplazar y resignificar la noción de disforia para comprender    la situación 

del mundo contemporáneo en su conjunto, la brecha epistemológica y 

política, la tensión entre las fuerzas emancipadoras y conservadoras que 

caracterizan a nuestro presente” (2023, p. 21). 

“Estamos atravesando un desplazamiento epistemológico, 

tecnológico y político sin precedentes, que afecta tanto a la representaciṕn 

de mundo como a las tecnologías sociales con las que producimos valor y 

sentido, pero también a la definición de soberanía energética y somática de 

algunos cuerpos vivos sobre otros. Este desplazamiento es tal vez más 

relevante porque por primera vez en la historia , la escala en la que se lleva 

a cabo es planetaria y porque las tecnologías cibernéticas (a pesar de los 

muchos controles gubernamentales o corporativos) permiten compartir 

relatos y representaciones de forma simultánea y casi instantánea a escala 

global”.(2023, p.33-34) 

Pocas veces somos conscientes de los efectos de nuestras prácticas, de nuestros 

movimientos territoriales, de nuestro poder sobre otros, de  los lugares de poder que 

ejercemos desde una profesión, o desde un espacio institucional o desde un rol que se 

nos ha asignado. 

La posición co-constructiva de devenir vincular y transdisciplinar nos fuerza a una 

mayor consciencia de los efectos de lo propuesto. Responsabilidad ética porque no 

podemos y es imposible ubicarnos por fuera del dispositivo del poder/hacer que implica 

toda construcción social dentro de su marco sociohistórico. No hay exterioridad pero sí 

puede haber pensamiento, consciencia de lo que implicamos para otros y con otros. 

La ética es también un proceso de co-construcción cuando escuchamos realmente 

a los otros, otres, otras y sus multiplicidades heterogéneas.  

Ética y política transdisciplinaria que se construye por fuera de los estamentos 

disciplinares que no se oxigenan con la fluidez de este tiempo. 
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 7-  ESTÍMULOS PARA SEGUIR PENSANDO 

Vuelvo al inicio: 
A riesgo de repetirme, pero intentando sintetizar, deconstruyo el título de este 

ensayo: 

Pensar es la idea central de este estímulo para permitirnos construir desde la 

complejidad y su irracionalidad, desde la incertidumbre, el  desorden y la sensibilidad 

que requiere para no restringirla a modelos, Desde una  ética de no neutralidad y de 

causalidad lineal única, sino desde la multiplicidad y las diversidades, la especulación 

fabulativa. Respondiendo a la fluidez, habitándola. 

Cita Preciado a Deleuze “pensar es siempre comenzar a pensar y no hay nada 

más complejo que encontrar las condiciones que posibilitan la emergencia del 

pensamiento” (2023, p.33) 

Lo Transdisciplinar como planteo ante la incertidumbre, que no se atiene a las  

reglas de la lógica formal, ni se nutre solo con disciplinas académicas. Que propone un 

conocimiento situado, que forma redes en torno a problemas y no a conceptos. Requiere 

de  apertura y tolerancia, de construir lógicas para un pensar/actuar y para promover  

matrices generativas, indisciplinadas y que desnaturalicen las formas de poder insertas 

en los mandatos disciplinares. La ignorancia, la sensibilidad y el caos son parte 

importante en su construcción. 

                      Lo VIncular   es el Chthuluceno79, es en el aquí y ahora, en lugares reales, en  

           simpoiesis, responsabilidad por el otro. Fuera del modelo patologizador y en  prácticas   

          colectivas. Un hacerse otro con otros, empezando  por el medio. Un espacio  liminar, no  

          identitario, no jerárquico, con devenir incierto y discontinuo, 

                      Un Clinamen desvío posible, y agrego imprescindible, en los tiempos que corren. 

 

                   Imposible cerrar un pensamiento una vez disparado: 
El mundo que estamos enfrentando y el que vamos a enfrentar ha cambiado 

radicalmente los parámetros de las ciencias del siglo XX y las anteriores. 

79 Haraway, op cit. (2019) 
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Las herramientas que intentamos construir son provisorias y  requieren múltiples 

visiones sobre lo complejo. No podemos mirar al mismo tiempo tantos niveles, tanta 

complejidad, requerimos hacer “nuevas manadas pensantes”. Adhiero a lo que nos 

propone Maria Galindo, “si no pensamos estamos condenados a repetir”. 

Lo transdisciplinar requiere de la capacidad de un entre con otros diferentes, lo 

vincular requiere de diferentes tipos de encuadres, experiencias, de hacer estallar los 

límites. 

Transdisciplinar y vincular, como una geografía de ser- con (Tortorelli, 2016)80. 

para salir de los binarismos alienantes como vínculo enfermo/vínculo sano,  buena 

madre/mala madre, como abstracciones disciplinantes, al poner a jugar múltiples 

miradas, es posible romper esos binarismos atrapantes y ver los fenómenos en su 

complejidad. 

No se puede hacer transdisciplinar sin vincular, porque es  lo que se arma entre 

saberes diferentes lo que constituye lo transdisciplinar, y lo vincular siempre es un lazo a 

lo otro que no puede ser representado con la especialidad de una disciplina. Por lo que 

sería una paradoja llamar psicología vincular, psicoanálisis vincular como la 

especialización de una sola disciplina. 

Construir tramas y nuevas formas de nombrarlas es dificultoso, por las formas 

gramaticales representacionales que nos constituyen, por nuestro pensamiento binario 

que consolida el UNO, y pensar por fuera de ello es un equívoco, un monstruo como 

diría Farneda81 

Pensar por fuera a riesgo de quedar excluido de ciertas comprensiones. La 

dislocación es la oportunidad de repensar nuestro tiempo/espacio, los modos de dar 

sentido que reducen y dividen lo sensible. Gestar nuevas pragmáticas y nuevas 

palabras. 

           En “Como piensan los bosques” nos aporta Eduardo Kohn82, con la preocupación 

de pensar en la época que nos encontramos actualmente, con todas las 

fragmentaciones ecológicas y sociales que estos procesos de cambio conllevan. En un 

intercambio de sanación mutua con los seres que habitan los bosques se propone 

aprender a pensar y vivir de una forma nueva si queremos seguir existiendo. Conlleva un 

82 Kohn, E. (2021). “Como piensan los bosques”. Ed. Hekht y Abya yala, Bs. As. 

81 Farneda, P (2024)”” en Movimientos y dislocaciones en psicoanálisis vincular, Ed. Lugar, Bs As. 

80 Tortorelli,A. (2016), Diálogos en construcción 1, Ediciones del Hospital, Bs-As. 

57 



cambio de trabajar, de conversar y de estudiar, con los conceptos que nacen del mundo 

viviente. 

           Una “Sumak Kawsay” (Kohn,2021, p.XV) una forma de equilibrio que hace 

posible otra forma de pensar para el bien de los seres, humanos y no humanos, de la 

telaraña ecológica, red frágil e invisible que nos une en nuestro devenir. No es solo un 

“buen vivir” sino una orientación ética que viene del mundo viviente. 

            Propone una especulación sobre un futuro posible, pero su forma de 

especulación es especial porque nace de lo empírico, de lo cotidiano, de lo terrenal, de 

la experiencia vivida y compartida. a partir del “acto de escuchar, que hemos perdido por 

la práctica de capturar todo en imágenes, fotos, videos” (2023,p.XVIII). 

               Escuchar no es el simple acto de oír bien, sino una práctica  que busca 

abrirnos a lo inesperado, dejando de lado los esquemas con los que normalmente 

solemos pensar. Entrar en contacto con lo diverso del mundo sensible, que no 

percibimos con los meros esquemas teóricos de la ciencia clasificatoria. 

 

   Tuve un compañero83 mientras yo era  perito Trabajador Social en un 

juzgado del fuero penal juvenil. Realizabamos pericias ambientales para 

juicios de distinta índole pero en temas graves, de riesgo de vida. Este 

colega  también era profesor de literatura y escritor. Sus pericias tenían una 

forma literaria, más un relato del realismo mágico que de un informe técnico. 

Reflejaba cada uno de los diferentes climas de los lugares, el frío que se 

sentía, los olores, los temores que despertaba el entorno. Una descripción 

detallada, casi una pintura de  los resquicios de las construcciones precarias 

que visitabamos. Sus relatos también combinaban el humor, algo inédito en 

un informe social judicial.  

Sus informes podrían haberse cuestionado por imprecisos, poco 

pertinentes u  otros argumentos técnicos del derecho, pero vi a muchos 

funcionarios judiciales leerlos con la convicción que les aportaban un 

pensamiento de lo viviente, al que no podían acceder con su sola 

imaginación.  

83 En memoria de Miguel, un gran maestro del Trabajo social y la literatura (La Plata, Tribunal de  Menores 2002/2008). 
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Este compañero nos enseñó a escuchar el ambiente desde otra 

sensibilidad. 

 

                    Kohn toma de Bruno Latour la idea de “diplomacia cósmica” (2023, p. 

XXI) como un método etnográfico basado en la investigación participante, para llegar a 

un marco conceptual por el cual distintos actores, sean chamanes, biólogos o abogados, 

puedan entender sus respectivos mundos de una forma nueva, gracias a una serie de 

conceptos que nacen de, pero no se pueden reducir a, cualquiera de estos mundos.      

                        Los conceptos deben venir no desde el punto de vista de un solo 

individuo, sino desde muchos puntos de vista que surgen del conjunto de varias 

personas, varias culturas y hasta varias naciones, Lo importante es que el conocimiento 

nazca de la pluralidad. Entonces ahí si vamos a saber hacia dónde queremos caminar. 

                   El esfuerzo diplomático está dirigido hacia el conjunto de conocimiento 

que forman la base de la metafísica occidental donde nacen las ciencias naturales y 

humanísticas y que informan también de la noción política y económica que nos ha 

traído al lento cataclismo ecológico a nivel planetario. 

             Abrir el pensamiento no es llegar a conclusiones, sino encontrar ideas 

generales que permitan más preguntas y más pensamientos, dentro de una red siempre 

inacabada vincular y transdisciplinar formando rizomas. 

                  Para ejemplificar este trabajo, sobre las construcciones de Lo VIncular 

desde Lo Transdisciplinar, propongo a continuación un relato de la saga futurista de 

Rosa Montero84 que sitúa el mundo en el año 2110.  

             Esta autora española narra un futuro imaginado, pero a partir de sucesos 

reales ocurridos desde 2010 en adelante. Desarrolla cuatro novelas de ciencia ficción, 

donde refiere sucesos políticos/policiales, con un trasfondo de cuestiones centradas en 

la profunda transformación de la subjetividad, del entramado vincular y de nuevos otres 

que aparecen en escena a partir del desarrollo tecnológico, la modificación genética de 

la vida humana y animal, y de las sucesivas catástrofes que se avecinan. 

       Montero, quien es periodista y psicóloga además de escritora, tiene esa 

capacidad de enlazar sucesos complejos, que no podrían describirse desde ninguna 

disciplina de las que hoy se consideran “científicas o universitarias”. Introduce ya desde 

84 Montero, R. Lágrimas bajo la lluvia (2011), El peso del corazón (2015), Los tiempos del odio (2017) y Animales difíciles (2024). 
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el primer tomo, la presencia de la inteligencia artificial como un nuevo vínculo que 

intermedia entre  otros vínculos. 

       Crítica, irónica y con destellos de humor negro, hibridiza la fantasía del futuro 

dando lugar a una novela paranoica, sobre la ecología por venir,  la supervivencia, la 

moral política y la ética individual; pero sobre todo sobre el amor y la necesidad del otro. 

     Rosa Montero, cercana y admiradora de Donna Haraway, crea un mundo 

cyborg  y una estética de un futuro no tan lejano.  

   Tomaré un extracto de uno de los episodios del segundo libro de la saga de 

Bruna Husky, para pensar un vínculo de crianza, una adopción en el medio del caos, una 

construcción con respon-habilidad.  

 

“Los humanos eran lentos y pesados paquidermos, mientras que los 

replicantes eran rápidos y desesperados tigres, pensó Bruna Husky, consumida 

por la impaciencia de tener que aguardar en la cola. Recordó una vez más 

aquella frase de un autor antiguo que un día citó su amigo el archivero;”El 

ininterrumpido ir y venir del tigre para que no se le escape el único y brevísimo 

instante de la salvación”. Bruna se la sabía de memoria porque le había 

impresionado: ella era ese tigre atrapado en la diminuta cárcel de su vida. Los 

humanos, con sus existencias larguísimas y sus vejeces interminables, solían 

glorificar pomposamente las ventajas del aprendizaje; incluso de las malas 

experiencias, sostenía,  se podían sacar cosas.Pero Husky no podía perder 

tiempo en esas tonterías; como todo androide, solo vivía una década , de la cual 

le quedaban tres años, diez meses y veintiún días, y tenía la certeza de que 

había saberes que no merecía la pena saber. Por ejemplo, ella hubiera podido 

vivir muy feliz sin conocer la cochambre de las Zonas Cero; pero aquí estaba, 

tras haber hecho un viaje inútil a la miseria. 

“Buenos días! Estas abandonando la Zona Cero. A partir de este punto, 

sólo personas con autorización vigente, por favor. Muchas gracias!” 

La rep llevaba un buen rato oyendo el mensaje, cada vez más nítido a 

medida que la larga cola de viajeros atravesaba el control  y ella se iba a 

cercando a la puerta. La frontera no parecía gran cosa, apenas un largo muro 

transparente que dejaba entrever unos cuantos pasillos y recámaras también 
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transparentes al otro lado. Pero era metacrileno reforzado, con un blindaje muy 

alto, quizá 2.6, calculó la androide: inviolable, irrompible y tan duro como el 

diamante, aunque mucho más feo, porque el metacrileno amarillaba y se 

ensuciaba con el tiempo. Las manchas ocres podrían pasar por roñosos residuos 

de antiguos orines y lograban que la pared tuviera el aspecto de lo que en verdad 

era: el sórdido muro de una cárcel. 

“Buenos días! Estas abandonando la Zona Cero. A partir de este punto, 

sólo personas con autorización vigente, por favor. Muchas gracias!” 

La rep gruño: odiaba las voces sintéticas, la cortesía sintética y, sobre todo, 

su estúpido tonillo de entusiasmo, tan inadecuado e incongruente en estas 

circunstancias.  

Alrededor, el mundo parecía hervir. Columnas de humo tóxico se elevaban 

en el horizonte desde las chimeneas industriales y se fundían con un cielo 

congestionado color plomo que amenazaba con derrumbarse sobre su cabeza.  

El control fronterizo estaba en un paso de montaña para aprovechar el 

estrechamiento del camino y lo inexpugnable de las grandes rocas; visto desde 

aquí arriba, el valle que Bruna estaba a punto  de abandonar era una cazuela 

requemada y sombría. Tierra maldita. 

-Hay que avanzar- rezongó el hombre que estaba detrás de ella.  

Cierto, la cola se había movido dos pasos y ella no se había dado cuenta. 

Dos míseros pasos y el tipo protestaba. Salvó de una zancada el pequeño trecho 

y miró con sorna al humano desde su altura de rep de combate. Pero el tipo no 

se inmutó. No parecia arredrar ni su constitución atlética ni sus ojos felinos de 

pupila rasgada que la definían como tecno humana, ni el tatuaje que le recorría 

verticalmente todo el cuerpo, una línea negra que bajaba por la frente y los 

párpados y la mejilla izquierda y luego recorría su pecho, su vientre y la pierna 

hasta dar la vuelta al pie,  regresar por su espalda y cerrar el círculo tras 

remontar el cráneo rapado. Tanta tranquilidad en un humano no era normal. Lo 

habitual era que la temieran y la detestaran. Pero este hombre debía de ser rico. 

Poderoso. Debía de estar acostumbrado a ser él quien infundiera miedo. Llevaba 

puesta una máscara purificadora de carbono de última generación, elegante y 

casi invisible. Una tecnología ultraligera y carísima. ¿Qué negocios traería a un 
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tipo así a uno de los sectores de Aire Cero, los lugares más contaminados del 

planeta? Los vertederos del mundo. Tendrían que ser por fuerza negocios sucios, 

se dijo Bruna, masticando con desgana su pésimo chiste. 

“Buenos días! Estas abandonando la Zona Cero. A partir de este punto, 

sólo personas con autorización vigente, por favor. Muchas gracias!” 

Máquina necia. Durante mucho tiempo el aire había sido propiedad de las 

grandes compañías energéticas y cobraban por él a los habitantes; cuanto más 

limpio, más caro. Seis meses atrás el Tribunal Constitucional había declarado 

ilegal ese negocio y prohibido la propiedad y venta del aire. Un gran triunfo 

democrático que en realidad no sirvió de nada, porque las Zonas Verdes 

impusieron enseguida un impuesto de residencia que los más pobres tampoco 

podían pagar. Por eso en la flamante nación única de los Estados Unidos de la 

Tierra seguía habiendo fronteras como ésta. Las debían construir así, de 

metacrileno transparente, para que se viera menos la contradicción. Pero luego el 

tiempo se encargaba de mearles encima los machucones ocres. Bruna inspiró 

pesadamente el aire pesado y mineral. Olía a sulfuro, a óxido, a trapo húmedo y 

viejo. La rep tuvo una nítida visión de cómo se iba depositando sobre sus rosados 

pulmones el finísimo polvo negro que cubria todas las superficies en el sector 

Cero. Tanto peor para la salud, se dijo Bruna. Aunque, total, qué más daba? Tres 

años, diez meses y veintiún días, rumió. El cretino de la máscara viviría con toda 

probabilidad mas que ella. Y no por la protección de su filtro de carbono. Por eso 

los clientes modestos buscaban a detectives replicantes para que fueran a la 

zona Cero. Míseros trabajos pagados miserablemente: apenas dos mil gaias por 

llenarse los pulmones de metal caliente mientras indagaba sobre el paradero de 

un idiota. Quien iba a aceptar algo así sino fuera un androide de vida brevísima, 

un condenado a muerte como ella. Miró de nuevo al ejecutivo de la máscara y le 

odió. Cuánto le odió. Y luego, igual que tantas veces, la rabia se convirtió en 

desaliento. Lo cual era peor aún: siempre prefirió la rabia a la pena. 

Ya estaba a punto de pasar el control. Solo quedaba una persona por 

delante. Una humana joven. Por su ropa  chillona y apretada, tal vez una 

prostituta. La delgada lámina de grafeno de su ordenador móvil estaba montada 

sobre un ostentoso brazalete de metal dorado y piedras preciosas 

62 



fulgurantemente falsas. Quizá fuera a trabajar a la Zona Uno, el sector colindante. 

La chica arrimo su muñeca al Ojo y , tras unos instantes de comprobación, la 

puerta se abrió. Al otro lado había un pequeño corredor y luego una cámara de 

descontaminación. Nada muy serio: aspiración de partículas tóxicas de la ropa y 

del cabello. Y una vaporización antivírica y antibiótica. Una somera limpieza que 

apenas duraba un minuto: el equipaje era revisado y descontaminado en una 

cinta aparte. Con todo este procedimiento era lo que hacía que se formaran 

largas colas. 

Iba a cruzar la puerta la muchacha cuando estalló el clamor. Porque lo 

primero fue ese repentino griterío, un bramido colectivo y animal que helaba la 

sangre. La chica se detuvo y miró hacia atrás; de hecho, todos cuantos 

aguardaban en la cola miraron hacia atrás. Hacia la masa de individuos que se 

acercaba al muro a todo correr. Eran muchos, muchísimos, trescientos, 

cuatrocientos quizá más. Hombres y mujeres. Llevaban escaleras, mochilas, 

bultos, maletas, niños a la espalda. Gritaban desesperados y furiosos, pero 

también para darse aliento. Así debían de gritar los asaltantes de los castillos 

medievales en las historias que le contaba su amigo Yiannis. Alcanzaron los 

primeros la pared transparente como una ola de mar que rompe contra un dique: 

el muro los escupía, los despedía, porque estaba electrificado. Bruna conocía 

este dato porque a menudo se hablaba de ello en las noticias: los asaltos en las 

fronteras de las Zonas Cero eran habituales. También la muchedumbre sabía que 

el metacrileno los haría bailar, pero aún así se arriesgaban a intentar salvarlo. 

Algunos llevaban guantes aislantes y el cuerpo envuelto en raros trapos para 

minimizar la corriente, pero temblaban igual agarrados al muro, temblaban y 

chillaban antes de soltarse, mientras los de atrás trepaban por sus hombros.. La 

muchacha que quizá fuera puta recuperó súbitamente la movilidad y atravesó la 

puerta corriendo. La pared volvió a cerrarse trás ella. 

“Buenos días! Estas abandonando la Zona Cero. A partir de este punto, 

sólo personas con autorización vigente, por favor. Muchas gracias!” 

Tres drones de los informativos surgieron como por arte de magia sobre 

sus cabezas con el petardeo característico de sus pequeños motores. Bruna 

sintonizó las noticias en  su móvil  y, en efecto, , ahí apareció en directo el asalto 
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al muro. En la pantalla de su muñeca , entre el humo, la perspectiva aérea, los 

hábiles insertos de primeros planos, el abigarrado fondo y el color gris azulado 

que dominaba todo, la escena tenía algo épico, grandioso, incluso bello. En la 

realidad en cambio no era más que un sucio aluvión desordenado y gimiente de 

personas que se pisoteaban las unas a las otras, un montón de tipos 

desesperados que sufrían. Se suponía que la carga eléctrica era disuasoria pero 

no mortal, pero algunos yacían inmóviles quizá desmayados, al pie de la pared. 

Aun así, otros estaban consiguiendo saltar por encima, espasmódicos y 

acalambrados pero imparables. 

– Sino va a pasar, aparta! 

El hombre de la máscara dio un empujón a Bruna, arrimó su móvil al Ojo y 

atravesó la puerta. Y, como si el tipo lo hubiera previsto o incluso lo hubiera 

ordenado (lo hizo?), en cuanto el muro se cerró aparecieron las Fieras, los 

temidos guardias de las Fuerzas de Intervención Especial Regional. Venían 

cubiertos de armadura entera, lo cual los asemejaba vagamente a los viejos 

astronautas de los tiempos de conquista espacial. Lo primero que hicieron fue 

lanzar cohetes a los drones. Los pequeños aviones estallaron y sus hirvientes 

fragmentos empezaron a llover sobre todo el mundo. 

Entonces fue la cola de viajeros la que aulló e inició su propia avalancha, 

mientras los asaltantes del muro se desperdigaban y los fiera disparaban 

indiscriminadamente sus fusiles aturdidores. Un súbito y monumental empellón 

parecido al envolvente impulso de un tsunami levantó a Bruna del suelo y la 

introdujo a volantas a través de la puerta y en la cámara de descontaminación. 

De pronto se encontró encerrada en el pequeño cubículo junto con otras 

nueve o diez personas, un gentío inverosímil para tan breve espacio., de manera 

que, de hombros abajo (menos mal que seguía siendo la más alta), cada 

centímetro del cuerpo de Bruna estaba dolorosamente prensado por el cuerpo de 

otro. Los pulmones luchaban por respirar y los individuos más débiles quizá no 

lograban reunir suficiente aire. Empezaban a escucharse angustiosos jadeos 

cuando los fiera abrieron la cámara y el grupo se derramó en el otro lado del 

muro trastabillando y boqueando. 

– De rodillas! De rodillas! y con las manos detrás de la cabeza! 
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Varios viajeros ya habían caído de bruces por sí solos al salir de la cámara, 

pero los fieras los hostigaban de igual modo, empujándolos y golpeandolos con 

sus fusiles. El corazón de Bruna empezó a bombear más deprisa y la adrenalina 

se le disparó, una respuesta automática que los ingenieros genéticos  habían 

reforzado en su organismo de rep de combate. Alzando los brazos, comenzó a 

arrodillarse lentamente, lo que no evitó que un guardia le hincara la culata de su 

arma en los riñones. Bruna se revolvió con  velocidad de alimaña y, agarrando la 

base del fusil, pegó un empujón a la fiera y le sentó en el suelo. La escena se 

congeló al instante: el hombre despatarrado y atónito, los otros guardias 

apuntándola con sus armas, Bruna con el fusil en la mano, todavía agarrado por 

la culata. La androide sintió que la inundaba esa calma helada e hiperlúcida de 

los grandes momentos de tensión, otro regalo de los genetistas que la diseñaron. 

Su estado de alerta era tal que los segundos parecían durar minutos, así que se 

permitió evaluar  la situación con tranquilidad; estaba rodeada por seis fieras, si 

todos disparaban a la vez, sus cargas aturdidoras le pararían sin duda el corazón 

y moriría pese a su fortaleza. Pero los hombres estaban asustados. A veces era 

una ventaja que le tuvieran miedo. 

– Calma. Calma –dijo con voz firme y serena en inglés global–. No va a 

pasar nada. Me llamo Bruna Husky. Vivo en Madrid, en la región hispana. Soy 

detective privado. Tengo licencia y estoy registrada. He venido al sector Cero por 

encargo de un cliente. No debí empujar a vuestro compañero y le pido disculpas. 

Pero vosotros no debiste golpearme por la espalda innecesariamente mientras yo 

obedecía vuestras órdenes. Soy un androide de combate y estoy hecha para 

responder de forma automática a agresiones así.  

Silencio. Bruna recorrió con la mirada las caras de los tipos. Apenas eran 

distinguibles detrás de la máscara de protección adosada al casco.  Pero se les 

veían los ojos tras el visor. Ojos humanos, nerviosos, inestables, emocionales, 

dubitativos. Bruna se arrodilló. 

– Voy a dejar el fusil en el suelo y después podéis comprobar mis datos. 

Con movimientos pausados, la androide depositó el arma sobre el piso y 

luego colocó ambas manos tras su cabeza. Los fiera se acercaron. Pasaron un 

lector por el móvil de Bruna y verificaron sus palabras. A medida que los datos 
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confirmaban lo que les había dicho, los tipos se fueron relajando. Cada vez se 

movían con más seguridad, con más chulería. El guardia al que le había quitado 

el arma se detuvo ante ella. 

– Si los rep de combate no sabéis controlaros, habrá que exterminarlos 

como perros rabiosos– escupió con odio. 

A Husky le dio igual su pequeño dardo de veneno. Estaba acostumbrada al 

desprecio de los humanos y, a decir verdad, a menudo  ella los despreciaba de 

igual modo. Lo importante, y lo interesante, era que los fieras habían dejado de 

dar culatazos. Ahora se comportaban con la cautela de los niños malos que han 

recibido un susto. Humanos cobardes. 

Los otros viajeros fueron identificados y se les permitió irse, pero Bruna 

siguió de rodillas un buen rato. El paso por el control continuaba interrumpido, a 

uno y otro lado de la pared de metacrileno había cuerpos caídos que estaban 

recogiendo los servicios de seguridad. Los pocos individuos que habían 

conseguido saltar la pared y colarse en la Zona Uno eran devueltos de nuevo al 

sector Cero. A cierta distancia de Bruna, cerca del muro, una niña de unos nueve 

o diez años se debatía en las manos de un fiera 

– ¡Está muerta! ¡Está muerta!-- Chillaba la cría. 

Debía referirse a un bulto oscuro e inmovil que yacía en el suelo junto a 

ellos. El guardia agarró a la niña de una muñeca y la levantó en el aire, mientras 

ella chillaba e intentaba patearle. El tipo se acercó a la puerta con la cría 

colgando y retorciéndose como un pescado en su agonía. Evidentemente iba a 

arrojarla del otro lado. 

– Noooooo!!!!! No quiero irme!!!!!! 

Un nuevo dron de noticias apareció en el cielo y empezó a dar vueltas. La 

niña redobló la pelea y consiguió que el avioncito se detuviera sobre ellos, 

zumbando y vibrando en el aire como un abejorro: 

– No!!! No me puedes expulsaaaarrrr!!!! Soy menor!!!! Soy menooooorrrrrr! 

El hombre que la llevaba a la rastra se detuvo sin saber bien qué hacer. Un 

fiera se acercó a Husky. 
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– Puedes marcharte, pero estás denunciada. Te hemos puesto una falta 

civil en tu bio y te llamarán para imponerte la pena correspondiente. Espero que 

te quiten la licencia. 

Su voz indicaba que era una mujer: La armadura lo ocultaba todo. Una 

hembra de ojos duros. Bruna resopló y se puso de pie. En ese momento  un 

cohete reventó al dron de los informativos. Una de las esquirlas impacto en la 

ceja izquierda de la androide, haciendole una pequeña brecha. 

– Maldita sea….. 

Los fiera, claro está, se encontraban protegidos por sus corazas. La ceja 

sangraba y había pocas cosas mas desagradables que tener un ojo cegado por 

tu propia sangre. Además, la cicatriz quizá desfigurara la línea perfecta del 

tatuaje, pensó la androide. Y a ella le gustaba su tatuaje. Se sentía cada vez más 

furiosa. En cuatro zancadas se aproximó al guardia que zarandeaba a la cría y, 

antes de detenerse a pensarlo, agarró el otro brazo de la pequeña. 

– Esta niña es mía. Es lo que he venido a buscar a la Zona Cero. Mi 

encargo. 

– Cómo? 

–A mi cliente le secuestraron una hija. Creemos que puede ser esta niña– 

improvisó. 

– Que tontería es esa? 

–¡Es verdad!! Es verdad es verdad es verdaaaaadddd!!!! –  chilló la niña 

Se acercaron otros guardias, entre ellos la oficial que le había dicho a 

Bruna que podía irse. 

– La niña no pasa. No está autorizada. 

– Veréis lo que voy a hacer -dijo Bruna- voy a pagar ahora mismo su 

impuesto de residencia en la Zona Verde por tres meses. Así podrá pasar. Y me 

la llevo. Cuando sepamos si es la hija de mi cliente o no, actuaremos en 

consecuencia. 

Hubo un incómodo silencio mientras la niña colgaba de la mano de la 

androide y del hombre. Al cabo habló la fiera que parecía estar al mando. 

– No me tomes por imbécil. No te creo. Pero los cabrones de las noticias 

ya han sacado a la niña. O sea que no la podemos expulsar sin avisar antes al  
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juez. Así que, ¿por qué no? LLevatela. Nos ahorras trabajo. Pagas su impuesto y 

asumes su tutela provisional en el registro y os vais echando viruta. Estoy harta 

de verte. 

Bruna se apresuró a hacer los trámites con su móvil; cuando aceptó la 

responsabilidad legal de la niña sintió que su furia y su desesperación se 

redoblaban. Pero, qué estaba haciendo? Por qué se complicaba la vida de ese 

modo? 

–Vámonos– gruño 

–No tan rápido, antes tengo que ponerle un localizador. 

La guardia agarró expeditiva y hábilmente a la niña, la sujetó con firmeza y 

le disparó un chip de seguimiento en el muslo. Todo fue tan rápido que cuando la 

pequeña empezó de nuevo a berrear ya estaba de nuevo en el suelo. 

– Mañana tienes que presentarte con ella en el Tutelar de Menores de tu 

región. Ahora sí. Largo. 

La androide agarro a la furibunda cría de la mano y echó a andar. Según 

su bio se llamaba Gabi Orlov, era huérfana y había nacido en Dzerzhinsk en junio 

de 2099. O sea acababa de cumplir 10 años.. Hablaba bien el inglés global, por 

supuesto , todos los nacidos después de la Unificación de la Tierra en el 96 

habían sido educados en la lengua estándar. La miró a hurtadillas: el rostro ancho 

y plano, un poco tártaro; la expresión áspera, fruncida, empeñosa. Ni un asomo 

de lágrimas en sus sucias mejillas. 

– Ese cuerpo que estaba tirado era de algún familiar tuyo? Hablo de la 

persona de la que decias que estaba muerta… 

–No 

– ¿Hablas ruso? 

– No 

Bruna se frotó el ojo izquierdo para limpiarlo de sangre. Se le había metido 

adentro y le escocía. De pronto, una inesperada ola de angustia inundó su pecho 

y la dejó  casi sin aire en los pulmones. Por el gran Molay. pero qué había hecho? 

– Escucha, yo no me voy a hacer cargo de ti. Te buscaré un lugar que esté 

bien, alguien que te cuide, pero no esperes nada de mi. 

La niña hizo un ruido burlón y despectivo, mitad risa, mitad gargajeo. 
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– ¿Esperar algo de ti? De un rep? No quiero nada de vosotros. Os moris 

muy rápido– Sentenció. 

“Buen viaje!! ¡Vuelve pronto a visitar  la Zona Cero!, gorjeó alegremente 

una voz de chatarra electrónica. 

Estaban saliendo de la frontera. (Montero:2015. pp 11-22)85 

 

  Esta es la historia de un devenir vincular entre una niña rusa, Gabi, huyendo de 

la miseria y la contaminación; una tecnohumana, Bruna, que tuvo la desgracia/suerte de 

ser pensante por un juego de su creador; de su amigo/padre Yiannis, un archivista 

jubilado que las cría a ambas y de una mascota traída de otro planeta, Bartolo,  que 

emana cariño para todos.  

 Como este ejemplo de ciencia ficción, los devenires humanos son impredecibles 

compost de construcciones. La indeterminación es su cualidad más constante ahora y, 

podemos creer que en el 2100  también lo será. Lo sólido desaparece a grandes pasos y 

lo fluido nos llena de preguntas sobre lo que experienciamos. 

 Tal vez mucho antes de lo que creemos ahora llegaremos a entramados 

vinculares como este. Las noticias86 recientes nos dan la razón sobre la complejidad 

cercana de lo que vivimos: 

 

En Villa Cañas, Santa Fe, se implementa un innovador proyecto educativo 

con la llegada de Zoe, la primera profesora creada con inteligencia artificial en 

Latinoamérica, según indican desde Humanversum Academy, la organización 

responsable del proyecto. El Colegio San José será así la primera institución 

educativa del país en implementar una experiencia piloto. La prueba se llevará a 

cabo el próximo 11 de agosto de 2025 y contará con la participación de 

estudiantes de esta localidad del sur santafesino. Gabriela Farina, directora del 

Colegio San José, explicó en Viva la Radio por Cadena 3 Rosario que Zoe no es 

un androide, sino una aplicación diseñada para complementar la enseñanza en 

el aula. 

86 Cadena 3, Viva la Radio Rosario, nota del 1/8/25, recuperado de Facebook 

85 Montero, R. (2015) “Con el peso del corazón”, ed. Six Barral, Madrid. 
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    Este suceso de una docente creada por inteligencia artificial (AI) está 

ocurriendo al mismo tiempo que escribo este trabajo. Es un hecho más cercano a la  

distopía de las novelas de Rosa Montero que a los escritos del psicoanálisis, de las 

filosofías o las epistemologías del siglo XX que aún dominan nuestras propuestas 

clínicas y pedagógicas. 

 

        “Antes eran evidentes los instrumentos de coerción: el látigo, 

las cadenas, el cepo, la mutilación y la esclavización. ahora además de 

todo eso, tenemos la vigilancia informatizada y la recurrente amenaza 

de fallas en el desempeño, y por sobre todo la mecanización y la 

conversión de los cuerpos en una máquina, del cual somos parte. 

La insurrección pasará por las micropolíticas, por los abrazos, los 

encuentros, las afectaciones, y la construcción de un NOSOTRXS”, en 

medio de la desadecuación” (Dawson, 2023, p. 137)87 

 

                      Todavía pensamos con las  herramientas creadas hace 50 o 100 años, en otras  

            realidades sociales, políticas y económicas. ¿Estamos condenados a seguir cargando       

            estos saberes petrificados? 

¿Estamos obligados a llevar un rótulo para devenir en lo académico? 

¿Podrá Lo Vincular salirse de la piel de lo psicoanalítico que le dió origen y 

transmutar a lo transdisciplinar sin perder su potencial insurrecto?  

¿Cómo generar un pensar de lo múltiple, de lo heterogéneo, de lo indeterminado?  

¿Cómo atrevernos a dar un salto al vacío y crear a partir de lo vivenciado, a 

pensar como dicen los niños sobre lo que va ocurriendo, para no seguir atrapados en el 

disciplinamiento? 

 ¿Podremos intentar un devenir Vincular se haga no que se predefina? 

 ¿Podremos nadar en la fluidez del espectro Transdisciplinar para jugar en las 

múltiples dimensiones generadas en estas construcciones complejas? 

 

 

87  Dawson, M. (2023) “Las clínicas insurrectas: por una apuesta a la desadecuación”  en  Grandal. L. et al. “Entreveros y 
afinidades 4”, Bs. As. 
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Anexo: 

“CARTA DE LA TRANSDISCIPLINARIEDAD” 

Preámbulo 

Considerando que la proliferación actual de las disciplinas académicas y no 

académicas conduce a un crecimiento excepcional del saber, lo que vuelve imposible 

toda visión global del ser humano, 

Considerando que sólo una inteligencia que da cuenta de la dimensión planetaria 

de los conflictos actuales podrá enfrentar la complejidad de nuestro mundo y al desafío 

contemporáneo de autodestrucción material y espiritual de nuestra especie, 

Considerando que la vida se ve profundamente amenazada por una tecnociencia 

triunfante que no obedece más que a la lógica de la eficacia por la eficacia, 

Considerando que la ruptura contemporánea entre un saber cada vez más 

acumulativo y un ser interior cada vez más empobrecido conduce al ascenso de un 

nuevo oscurantismo de consecuencias incalculables individual y social, 

Considerando que el incremento de saberes,sin precedente en la historia, 

acrecienta la desigualdad entre quienes los poseen y quienes carecen de ellos, 

produciendo así crecientes desigualdades en los pueblos y entre las naciones de 

nuestro planeta, 

Considerando, al mismo tiempo, que todos los desafíos enunciados tienen su 

contraparte de esperanza y que el incremento extraordinario de saberes puede conducir, 

a largo plazo a una mutación comparable al paso de los homínidos a la especie humana, 

Considerando lo anterior, los participantes en el Primer Congreso Mundial de 

Transdisciplinariedad (Convento da Arrábida, Portugal, 2-7 de noviembre de 1994) 

adoptan la presente Carta entendida como un conjunto de principios fundamentales de 
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la comunidad de facultades intelectuales transdisciplinarias, un contrato moral que 

establece quien la suscriba consigo mismo, sin obligación jurídica o institucional alguna 

de por medio. 

Artículo 1 :Todo intento de reducir al ser humano a una definición y de disolverlo 

en estructuras formales, cualesquiera que sean éstas, es incompatible con la visión 

transdisciplinaria. 

Artículo 2 : El reconocimiento de la existencia de diferentes niveles de realidad, 

regidos por lógicas diferentes, es inherente a la actitud transdisciplinaria. Ningún intento 

de reducir la realidad a un solo nivel regido por una sola lógica se ubica en el campo de 

la transdisciplinariedad. 

Artículo 3 : La transdisciplinariedad es complementaria de la aproximación 

disciplinar; hace surgir de la confrontación de disciplinas nuevas variables que las 

articulan entre ellas; y nos ofrece una nueva visión de la naturaleza y de la realidad. La 

transdisciplinariedad no persigue el dominio de varias disciplinas, sino la apertura de 

todas las disciplinas a aquello que las atraviesa y las supera. 

Artículo 4 :La piedra angular de la transdisciplinariedad consiste en la unificación 

semántica y operativa de las acepciones a través y más allá de las disciplinas. 

Presupone una racionalidad abierta mediante una nueva perspectiva sobre la relatividad 

de las nociones de “definición” y de “objetividad”. El formalismo excesivo, la rigidez de 

las definiciones y la absolutización de la objetividad que implican la exclusión del sujeto 

conducen al empobrecimiento. 

Artículo 5 :La visión transdisciplinaria es decididamente abierta, en la medida en 

que sobrepasa el ámbito de las ciencias exactas mediante su diálogo y su reconciliación, 

no sólo con las ciencias humanas, sino también con el arte, la literatura, la poesía y la 

experiencia interior. 

Artículo 6 :Respecto a la interdisciplinariedad y a la multidisciplinariedad, la 

transdisciplinariedad es multirreferencial y multidimensional. Sin dejar de tener en cuenta 
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las concepciones del tiempo y de la historia, la transdisciplinariedad no excluye la 

existencia de un horizonte transhistórico. 

Artículo 7 :La transdisciplinariedad no constituye ni una nueva religión, ni una 

nueva filosofía, ni una nueva metafísica, ni una ciencia de las ciencias. 

Artículo 8 :La dignidad del ser humano es también de orden cósmico y planetario. 

La aparición del ser humano sobre la Tierra es una de las etapas de la historia del 

Universo. El reconocimiento de la Tierra como patria es uno de los imperativos de la 

transdisciplinariedad. Todo ser humano tiene derecho a una nacionalidad pero, en su 

calidad de habitante de la Tierra, es al mismo tiempo un ser transnacional. El 

reconocimiento por el derecho internacional de la doble pertenencia – a una nación y a 

la Tierra - constituye una de las metas de la investigación transdisciplinaria. 

Artículo 9 :La transdisciplinariedad conduce a una actitud abierta hacia los mitos y 

las religiones y hacia quienes creen en ellos, con un espíritu transdisciplinario. 

Artículo 10 :No hay un espacio cultural privilegiado desde el cual puedan juzgarse 

las otras culturas. El enfoque transdisciplinario es, a su vez, transcultural. 

Artículo 11 : Una educación auténtica no puede privilegiar la abstracción en el 

conocimiento. Debe enseñar a contextualizar, concretar y globalizar. La educación 

transdisciplinaria reevalúa el rol de la institución, del imaginario, de la sensibilidad y del 

cuerpo, en la transmisión de conocimientos. 

Artículo 12 : La elaboración de una economía transdisciplinaria se basa en la 

premisa de que la economía debe estar al servicio del ser humano y no lo contrario. 

Artículo 13 : La ética transdisciplinaria rechaza cualquier actitud contraria al 

diálogo y la discusión, sea cual sea su origen –ideológico, científico, religioso, 

económico, político, filosófico-. El conocimiento compartido debe conducir a la 

comprensión compartida sustentada en el respeto absoluto de las alteridades unidas por 

la vida común en una misma y sola Tierra. 
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Artículo 14 : Rigor, apertura y tolerancia son las características fundamentales de 

la actitud y de la visión transdisciplinarias. El rigor en la argumentación que considera 

todas las variables, previene de los posibles extravíos. La apertura implica la aceptación 

de lo desconocido, de lo inesperado y de lo imprevisible. La tolerancia es el 

reconocimiento del derecho a las ideas y verdades contrarias a las nuestras. 

Artículo final : La presente Carta de la Transdisciplinariedad es adoptada por los 

participantes del Primer Congreso Mundial de Transdisciplinariedad, sin otra autoridad 

más que la que les confieren su obra y su actividad. Conforme a los procedimientos que 

habrán de definirse en acuerdo con los pensadores y pensadoras transdisciplinarios de 

todos los países, la Carta está abierta a la firma de todo ser humano afectado por las 

progresivas medidas nacionales, internacionales y transnacionales, para la aplicación de 

sus artículos en la vida. 

 Comité de Redacción: Lima de Freitas, Edgar Morin y Basarab Nicolescu 
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